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Le probléme d’gt1 pév avec aoriste

1. Introduction

Lors de la réunion du groupe de recherche sur ’aspect en grec
ancien du 18 novembre 2000, nous avions rencontré deux exemples
d’Eripév + AO (X. Hell. 2.4.11 et An. 6.2.15) qui étaient difficiles &

expliquer. J’avais promis au groupe d’étudier de plus pres ces
exemples et je vous présente ici les résultats.
D’abord je vous présente les chiffres de I’emploi d’£t1 dans

mon corpus, Xénophon (Anabase, Helléniques, Cyropédie) :

tableau 1 (suivant les catégories de LSJ)
€11 chez Xénophon (Anabase, Helléniques, Cyropédie)

I. Adverbe temporel

1 concernant le présent

ind. présent 711
ptc. présent 5
2 concernant le passé: IMPF. 15
ptc.pr. 30
(t0) inf/acp.pr 7
AO 2
3 concernant le futur 172

1. Dont 50 dans des expressions figées comme kol vOv £11, ¥r1 kol vOv.
2. Constructions diverses : subordonnée finale, optatif potentiel, infinitif dynamique, infinitif
déclaratif avec 8v (valeur potentielle).



4 + négation PR 29
IMPF/PLSQPF 45
ptc. pr. 10
pr. hist. 2
AO 11
réf. fut. 33
inf. décl. PR 4
inf. décl. AO 5
inf. dyn. PR 7
inf. dyn. AO 1
+ numéral 43
II. Adverbe de dégré:  connexif (énumération, ‘de plus’) 474
+ comparative (‘encore plus ...”) 53
Attibut d’un adjectif 9
total: 407

Lors de la derniére réunion, nous avons vu que I’emploi d’£t1 dans

des contextes narratifs était assez clair, & une exception pres (les deux
cas avec £tt uév + AO). Chez Xénophon, Hérodien (recherche

d’Albert Rijksbaron) et Flavius Joséphe (recherche de Bernard

Jacquinod) les points suivants semblaient assez clairs:
1. 11 faut chaque fois analyser la portée d’£t1. Souvent £t1 porte sur

un seul mot, ou est connexif, notamment, dans les cas (voir le tableau
1) ol €71 est traditionnellement caractérisé comme adverbe de dégré,
donc dans les cas o €11 se combine avec:

a. un comparatif :

(1)  ErvmpoBuudrepor Hoov
(‘Ils étaient encore mieux disposés>’, Hell. 1.1.34)

b. un adjectif :

3. Type odxétl déka otadia dmeiyov 1@y moAiepiov (‘s étaient & une distance de moins de
dix stades’, Hell. 4.2.15).

4. Souvent dans des expressions figées comme 1pog &'#11, £71 8¢, kol €11, au début de la phrase.
5. Constructions diverses : subordonnée finale, optatif potentiel, infinitif dynamique, infinitif
déclaratif avec &v (valeur potentielle).



(2) Ervyov 8¢ mopdvreg mpéoPerc Aokedaipoviov Te Kol TdV
£T1 DIOAOITOV CVLUUAYOV KDTOTG
(‘Il y avait justement 1a des députés des Lacédémoniens ainsi
que des alliés qui leur restaient encore.’, Hell. 6.5.33)

3

c. ou les cas ou €11 figure dans des énumérations (‘de plus’, ‘en
outre’)

(3) mp@dTov utv tOTOV £xeTE KAAMOTO TEPUKITOU TPOC TOVTO.

[...] mpO¢ todTog 8¢ Awuévag Exete ... Eri de TpUpELS
kéktnole moAAdc.
(‘D’abord la disposition des lieux que vous occupez est
naturellement trés favorable a ce commandement. Ensuite vous
avez des ports. De plus, vous possédez beaucoup de trieres.’,
Hell. 7.1.3)

Il est évident que dans tous ces cas ol £t est dit &tre un adverbe de

dégré, le choix du temps et du mode n’est pas du tout influencé par la

présence d’ €11, comme 1’a aussi montré B. Jacquinod pour Flavius

Joséphe, o1, dans un contexte historique, on trouve £t1 avec la valeur

‘de plus, en outre’ dans une phrase 2 I’AO. Il n’y a donc aucune

relation entre I’ AO et la présence d’£t1 dans ce cas.

(3a) mAeovektobvteg 8¢ 1) TOM® KALAVPYOVG ETL MPOOKOT-
gokevaoayv téooapag weyiotovg, wg &' LyMAotépov
TOL0IVTO TAG APECELS
(‘Déja avantagés par le lieu, ils avaient de plus installé quatre
tres hautes tours pour effectuer le tir de plus haut’, J. B.J.
4.580)

2. Dans tous les autres emplois traditionnellement dits temporels, il

faut traiter séparément les emplois avec et sans négation.

3. Dans son emploi traditionnellement dit temporel, il semble qu’ &1t
sans négation puisse se référer au présent (4), au passé (5) et au futur
(6), par exemple :

(4) #Edoev avtoic kot éviavtov mevtakooiog OOewv, kol E1t
vdv dnoBvovov.
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(‘ils déciderent d’en sacrifier cing cents chaque année. Et on
les sacrifie encore aujourd’hui’, An. 3.2.12)

(5) % 8¢ méMig, émel "AynoinoAig maic_Eti Ay, "ApiotdHdnuov ...
nyeloBon Tff otpotid éxélevov.
(‘et la cité, considérant qu’Agésipolis était encore un enfant,
demanda a Aristodémos de prendre le commandement de
I’armée’, Hell. 4.2.9)

~ e ~

7 \ \ s’ " ) EY4 e
(6) ocwbBévteg pev yop lowg & v avbig Err mote &v kapd dulv
vevoiuebo
(“Car, si nous nous tirions d’affaire, peut-€tre serions-nous, un

jour, de nouveau en mesure de vous &tre bons a quelque
chose’, Hell. 7.4.8)

Dans cet emploi £t1 semble indiquer que sur une échelle d’attente
quelconque 1’état de choses se prolonge/continue au-dela de la durée
prévue (‘encore’), ce qui explique, dans le domaine du présent, la
préférence pour des états de choses non-momentanés, et, dans le
domaine du passé, la préférence pour I'imparfait.

4. Avec négation (‘non ... plus’) on trouve, dans des contextes
historiques, I’imparfait s’il s’agit d’une action en cours, ou d’une
habitude qui cesse. Tandis que €71 marque la continuation d’un état de
choses au-dela d’un certain terme, oOkéti marque la non-
continuation a partir de ce terme.

(7) otugv dn OnPaiordia tadrto dDroeBdveg kol _ovkétt
ekde elyov mpdg Todg *Apkddag.
(‘Naturellement les Thébains en éprouvaient de la défiance et
n’avaient plus aucune amitié€ pour les Arcadiens.’, Hell. 7.1.26)

Avec I’aoriste, o0kt semble indiquer la non-reproduction d’un état
de choses a un moment considéré (contrairement & ce qu’on
attendrait peut-étre) :
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8) w¢ d' Np&avro travaympelv, ol nev TOAEULOL OC QED -
yovow £néBevto, ol &' ovkétL énavéoTpeyav
(‘Mais lorsqu’ils commencerent a reculer, les ennemis les
chargeérent comme s’ils étaient en train de fuir ; et les autres ne
purent plus revenir sur leurs pas’, Hell. 6.2.21)

Jusque-1a tout semble assez clair et évident, mais comment, pourrait-
on expliquer, dans ce cadre, les deux exemples chez Xénophon avec
€11 puév + ind. AO dans un contexte historique :

(9) ol 8¢ dno PuvAfg Eriuev énexeipnoov un dmiévorl adToVG,
(‘Ceux de Phylé essayerent d’abord de les empécher de
monter; mais’ [comme la longueur du mur de I’enceinte leur
parut nécessiter trop d’hommes de garde .., ils se
concentrérent a Munychie], Hell. 2.4.11)

(10) Xevoodv Ot Er1 ugv énexeipnosy GmaAlayelg THg 6TPATIOG
éxnAedoar Bvouéve 8¢ a0t ..., onunvev 6 Beodg Tolg
1epoic ovotpatedesbon
(‘Pour Xénophon, pendant un certain temps il avait formé le
projet de quitter I’expédition et de s’embarquer, mais comme il
sacrifiait ... le dieu lui fit signe ... de rester avec eux’, An.
6.2.15)

Les questions suivantes doivent &tre posées :

1. Quelle est la valeur exacte d’Ett, dans (9) - (10) : adverbe de
temps, adverbe de dégré (‘de plus’), particule de quelque
valeur (encore a déterminer) ?

2. Est-ce que ce méme phénoméne (£t1 uév + AO, suivi d’une
phrase introduite par 8¢, qui décrit ce qui s’est passé en réalité)
se trouve chez d’autres auteurs ?

3. Que penser des traductions dans la collection Budé ?

Commencons avec la deuxieéme question. Avec le TLG, je n’ai trouvé
que deux autres exemples de ce genre, le premier (11) avec €11 pév
suivi de 8¢, I’autre (12) suivi de &neita.
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(11) ol 8¢ ovv énei&er nAéovi Bodvreg Evékelvto mopoueivol Te

a0TOV Kol KoOAGLey 6odV ToVG GuopTovTac. 0 &' ET1 uév
L d1€tpryey, obre Amiov oUTe ETOVidY, VTOKPLVOUEVOS
dnopelv: énoaveAbBov 8' Suwc Een xoAdoelv uev adTdVv
o0déva, GxBecBot &', 811 kail 10 Séxatov Té€Ahog, O
npoetiunoev oiel, Toradto BopuPel.
(‘En plus grande héte, ils le pressaient, en criant, de rester et
de punir ceux qui faisaient des fautes. Il tarda d’abord, sans
s’en aller et sans revenir, en répondant, qu’il ne savait pas quoi
faire; en revenant il dit tout de méme qu’il ne punirait
personne d’entre eux, mais qu’il était ennuyé, parce que ....°,
App. BC. 13.94.6)

(12) énedh 8¢ AAOov kai Sedermvnidrec Auev kol péAdonev

dvanavesBal, 10te por &deApog Aéyer 811 Hixer pwta-
vopog. kol £11 ugv Evexeipnoa evBug napa ot iévar, Enertd
wot AMav nméppw £€80€e tdV vukTdV elvar: ¢neldn d¢
TAXL6TA e £k 10D k6mov 6 Umvog dviixev, edOVC dva-
o10¢c oVTm 6edpo Emopevdunv.
(‘Une fois rentré, le souper fini, nous allions nous coucher
quand mon frére m’annonce la venue de Protagoras. Je me mis
d’abord en devoir de venir te trouver sur-le-champ, puis il me
parut que la nuit était trop avancée; mais aussitot réveillé du
sommeil ou la fatigue m’avait jeté, je me suis levé a la hate, et
me voici’, Pl. Prt. 310c7)

Pour donner des réponses aux deux autres questions, il semble
important de définir d’une maniére plus précise la valeur d’£t1 dans
ces différents emplois. Quoique la description de ovxéti soit
intéressante en soi, ainsi que sa relation précise avec £t1, je ne m’en
occuperai pas ici, parce que cela n’aidera pas a expliquer les
exemples (9)-(12). Quant a #£t1 sans négation, comme Albert
Rijksbaron 1’a montré d’une maniére convaincante, les notions de
‘denial of expectation’ et ‘scalarité’ semblent des facteurs de
premiere importance quand on veut déterminer la valeur sémantique
d’£t1, mais il faut, & mon avis, encore étre plus précis. A mon avis, il
y a au moins une autre caractéristique dans la valeur d’€t1 qui peut
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aider a expliquer ces emplois : la polarité positive. Mais regardons
d’abord encore une fois les notions ‘denial of expectation’ et
‘scalarité (phasal scalarity).

2. Les notions de denial of expectation et de scalarité (phasal
scalarity)

Dans des cas comme (4) on pourrait décrire la valeur tradi-
tionnellement dit temporelle d’&t1 comme suit : sur une échelle
d’attente temporelle 1’état de choses se prolonge plus longtemps que
I’on ne s’y attendrait peut-&tre/au-dela d’un certain terme : ‘encore’®.
Il s’agit donc du type (en francais) :

- il fait encore chaud

- ’eau est encore chaude

- il va encore tous les jours chez sa grand-mére.

Pour la domaine du présent strict, ceci implique que I’emploi avec
des états de choses momentanés semble exclu : *il est encore midi
pile; *il atteint encore le sommet.” Dans la domaine du présent on
trouve donc avec £ti des situations ou des actions habi-
tuelles/itératives comme dans (4). Pour la domaine du passé on ne
trouve que ’'imparfait ou le participe présent (voir (5) et tableau 1).
Le contexte peut donner des informations qui expliquent pourquoi
I’état de choses se prolonge contre toute attente, par exemple:

13)  vidv O' olmw Nuiv oxorf: Etryop nopackevoldnedo.
(‘aujourd’hui nous n’en avons pas le loisir; car nous faisons
encore les préparatifs’, Cyr. 5.3.6)

ol, évidemment, les interlocuteurs sont censés s’attendre au loisir a
cet instant. Plus souvent, par contre, cette information reste implicite
comme dans (4).

Dans des cas comme (4), (5) et (13), on pourrait, en effet,
attribuer & €11 une valeur temporelle pure, mais souvent I’échelle
d’attente est non-temporelle, €11 marquant que, sur une échelle

6. Cf. aussi le Petit Robert s.v. ‘encore’ : marquant la persistence d’une action ou d’un état au
moment considéré.

7. C’est-a-dire, si on prend ‘encore’ dans le sens de ‘jusqu’a présent’, ‘toujours’, et si on ne prend
pas en considération 1’ interprétation itérative (‘encore’= ‘encore une fois’).



d’attente quelconque et souvent implicite, I’état de choses se produit a
un point plus haut/élevé que I’on s’y attendrait. 11 s’agit donc de ce
qu’on appelle en anglais (phasal) scalarity ;8 voir en allemand avec
référence au futur et un verbe momentané:

(14a) Er gewinnt den Lauf noch (ex. de van der Auwera 1993 : 647)
il-gagne —la course-encore
(‘Il finira bien par gagner la course’)

Dans un cas pareil noch semble marquer une sorte de climax, une
phase (ou un point) plus élevée sur une échelle d’attente quelconque.
Il va de soi qu'€tt avec référence au futur peut étre purement
temporel aussi : ‘il est malade, et il le sera encore demain’. Pour
Xénophon il est possible d’interpréter ainsi un seul exemple avec
référence au futur (relatif) (14b) : ’armée est déja 1a et une partie
restera encore 1a :

(14b) kai Edo&ev adrolc Xeipicopov uev fyeloBat kol SraPaivey
Exovta 10 MUV 1OV OTPATEOUOTOG, TOd futov £t
VTOUEVELY LV EEVOQ®VTL, T 08 droliyto kol TOV dyxAov
év uéo@ tovtov drofotvev.

(‘On décida que Chirisophe se mettrait en téte et qu’il passerait
avec la moiti€ de I'armée, 1’autre moitié€ resterait_encore en
arriere avec Xénophon’, An. 4.3.15)

C’est pourtant le seul exemple chez Xénophon qu’on pourrait
interpréter comme temporel, les autres exemples avec référence au
futur sont tous comparables a (6), ot £t1, comme dans I’exemple
allemand ‘er gewinnt den Lauf noch’, semble marquer un climax/une
phase située plus loin que l'on avait espéré. En d’autres termes, €11
caractérise une action comme climax soit d’un développement qui
aboutit a cette action, soit comme climax surprenant et contre attente
étant donné ce qui s’est passé avant. Dans les manuels sur le grec
ancien cette valeur n’est guére mentionnée. Seul C.J. Ruijgh (1970 :
§ 570) semble le mentionner en discutant (14c) :

8. Voir par exemple : van der Auwera (1993), van Baar (1997), Konig (1991), Kroon & Risselada
(1999) qui donnent beaucoup d’autres références bibliographiques.



(14c) 00 yép 7018’ &l €t opv vdTpOTOg TEOUAL CDTIC
(‘car je ne sais pas si je leur reviendrai encore’, Z 367)

Ruijgh dit : “ici €11 suggére I’idée d’un climax: le retour d’Hector
serait le couronnement de sa participation a la bataille.” Dans ma
terminologie: le retour d’Hector se produira peut-€tre contrairement
a ce qu'on attend (contre attente) et marque une phase plus
loin/élevée que celle qui était escomptée®.

Ces notions ‘denial of expectation’ et ‘phasal scalarity’ expliquent, a
mon avis, aussi ’emploi d’ €71 comme adverbe de dégré, comme dans
les exemples (1) - (3): dans tous ces cas il s’agit d’'une addition ou
d’un point plus élevé sur une échelle d’attente quelconque.

3. La notion de polarité positive

Ces deux notions expliquent donc une bonne partie des emplois d’£11,
I’autre partie peut s’expliquer, 2 mon avis, par la notion de polarité
positive, qui est inhérente aux deux autres notions, mais qui ne joue
pas dans tous les contextes un role de premic¢re importance. Dire
d’une facon positive qu’une situation était encore de telle ou telle
nature a souvent une implication prospectivel0 : I’implication est que
la situation pourrait changer plus tard.!! Cette implication peut étre
implicite, comme dans (15)

9. Tim van Baar (1997: 136-42) nous offre une déscription de ENCORE dans des contextes du
futur, qui est un peu différent, mais qui pourtant revient au méme; il parle dans ces cas d’une valeur
concessive: ’action en question se produira malgré des facteurs obstructifs, donc (dans ma
terminologie) contre attente.

10. Cette idée de prospectivité se trouve déja dans le lexicon de Powell sur Hérodote (mais il ne
mentionne qu’un seul exemple, Hdt. 4.52.2). Voir dans la littérature moderne, par exemple, Konig
(1991), van Baar (1997).

11. Voir par exemple Konig (1991: 146) qui suit Lébner (198, 1989), qui parlent de phase
quantification: il s’agit d’une maniére de modifier une simple oui/non-proposition en mettant
I’emphase (focus) sur la transition d’une phase positive & une phase négative (ou vice versa) sur
une échelle d’attente quelconque. Voir aussi van der Auwera (1993).
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(15) (=5) 1 8¢ mdAig, énel Aynoinodic moic ETL v, "AptotdSnuov
... NyeloBon 1 otpatid ékéAgvov.
(‘et la cité, considérant qu’Agésipolis était encore un enfant,
demanda a Aristodémos de prendre le commandement de
I’armée’, Hell. 4.2.9)

L’implication de la combinaison #t1fv est ici que plus tard dans la
narration Agésipolis n’est plus un enfant.

De temps en temps, le changement de polarité est explicitement
indiqué dans le contexte :

(16a) *AAAG umv kol BpuntikdTepol TOAL VOV 1) énl Kdpov eiol.
1ote pev yop €t T €k Mepodv nodeiq kot eykpateia
3 ~ ~ \ / ~ \ ¢ 4 ~ \ \
ExpdvTo, Tf 6&¢ MNdwv otoAf} kol afpotnti: YOV 8¢ TNV
uev €k Iepodv kaptepiov neplopdoiv drosPevvouévny,

\ \ ~ 7/ ’ /

v 0¢ tdv Mndwv parakiov drachlovrat.

(‘De plus, ils sont aujourd’hui beaucoup plus efféminés que du
temps de Cyrus; alors ils avaient encore la formation et la
maitrise de soi venant des Perses, le vétement et le luxe venant
des Meédes, maintenant ils tolérent que la fermeté des Perses ait
vécu, mais ils entretiennent la mollesse des Medes’, Cyr.
8.8.15)

(16b) Meta 8 &€ T0VT0 "Ayic Apikduevog eic AeA@ovg kol TNV
dexdrnv dnobioag, talw dmmv Ekouev év “Hpalq, yépav
Hom dv, kol dnnvéxdn pev eic Aakedoipova Eru {dv, éxel
d¢ toyL £reAetnoe
(‘La-dessus, Agis, qui était venu a Delphes, et qui y avait offert
en sacrifice la dime du butin qui revenait au dieux, sur le
chemin du retour tomba malade a Héraia - il était vieux alors ;
on put le ramener vivant encore a Lacédémone, mais il ne
tarda pas a y mourir.’, Hell. 3.3.1)

(16¢) cvppopdTePdV YE pevty duiv adtolc Ponbncoaite
&v ¢ ¥ru_eloiv ol cvppayoiev &v A ei dnolopévov adidv
uévor dvoykdloiobe drapdyecBor mpog Todg OMPatovg.
(‘Et ’occasion serait assurément plus favorable pour venir au
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secours de Lacédémoniens, en un temps ou vous avez encore
des gens pour combattre avec vous que si, aprés leur
anéantissement, vous étiez seuls a devoir engager une lutte
décisive contre les Thébains.’, Hell. 6.5.39)

La phase négative suit toujours la phase positive marquée par £t :
viv 8¢ (16a), étedehtnoe (16b) et dmoropévav odtdv (16¢).

Il n’est pas étonnant que souvent, dans les exemples avec
référence au passé (comme 16a-b), cette implication prospective d’un
changement de polarité joue un rdle d’importance, le passé étant
connu. Avec le présent, dans la tournure £t kol vOv, par contre, il
s’agit surtout de I’idée que 1’habitude existe encore contrairement a
ce qu’on attend (contre attente). Autrement dit : ordre inhérent a
I’emploi d’£11 est I’anticipation d’un changement de la situation, mais
on ne sait pas quand ce changement se produira ni si la situation
changera ni si ce changement est important dans le contexte
considéré. C’est le contexte qui donnera la réponse a ces questions,
comme dans (16a-c) et comme aussi dans les exemples avec £t1 pév

avec AO, (9) - (12).

A mon avis, comme avec la plupart des exemples d’£t1 avec
futur, il ne s’agit pas dans (9) - (12) d’un €11 purement temporel.
Dans ce cas il faudrait vraiment avoir un imparfait.!2 Il s’agit d’une
échelle d’attente non-temporelle.!3 Contrairement a ce que ’on
pourrait attendre, la personne en question a fait une action qui peut
étre caractérisée comme ‘plus qu’attendue’, comme surprenante; £11
est donc plut6t une particule évaluative qu’un adverbe temporel. J ai
donc 1'impression que les traductions de la collection Budé
‘d’abord/pour un certain temps’ ne sont pas treés heureuses. Il faut
chercher un équivalent frangais qui exprime 1’idée de denial of
expectation ainsi que I’idée que plus tard la situation changera

12. Voir pour I’interaction entre aspect et ENCORE dans des langues diverses Konig (1991:142-3),
van Baar (1997: 136-42).

13. Peut-&tre pourrait on caractériser cette échelle d’attente ici comme une échelle narrative : ce qui
se passe est inattendu dans la narration.
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(changement de polarité).14 Dans ces 4 exemples ce changement est
explicitement indiqué dans le contexte immédiat.

Résumé et conclusion

Jusqu’a présent j’ai décrit la valeur d’Eti en termes de trois
notions/caractéristiques qui sont étroitement liées (denial of
expectation, phasal scalarity, polarité positive). La question se pose
maintenant de savoir s’il est possible d’attribuer une valeur générale
a €t qui inclut ces trois caractéristiques. Mon hypothése est qu’ #11
est partout une particule avec une valeur additive et évaluative: sur
une échelle d’attente quelconque 1’état de choses, la qualification etc.
sont a/ ont atteint un point plus élevé que 1’on s’y attendrait peut-étre.
L’échelle d’attente peut &tre purement temporelle: dans ce cas, si un
état est ajouté & un méme état, il s’agit de continuationlS: une
continuation de I’état de choses plus longtemps que 1’on s’y
attendrait. Dans des contextes historiques on trouve, conformément
au valeur de continuation, seulement 1’imparfait (ou le participe
présent). S’il s’agit d’une échelle non-temporelle, le choix du temps
est libre: il s’agit d’un climax, d’une action ou situation ajoutée, pour
ainsi dire.

Dans beaucoup d’exemples, aussi, 1’idée implicite que la
situation pourrait changer plus tard, joue un rdle de premiére
importance : ‘quand il était encore jeune’ implique automatiquement
qu’il n’est plus jeune au moment de parler. Nos cas d’gtt avec AO
s’expliquent ainsi : il s’agit d’une échelle non-temporelle avec 1’idée
implicite d’un changement plus tard ; ce changement est exprimé
dans une phrase introduite par 3¢ ou €nevta.

Pour finir, j’ai essayé de résumer les différents emplois d’€t1 dans un
tableau (voir pour un tableau comparable van der Auwera 1993 :
649) :

14, Deux suggestions du groupe faites lors de la discussion : ‘bien d’abord’; ‘pourtant’,
15. Voir van der Auwera (1993: 648).
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L’anticipation de la phase de polarité négative est inhérente, mais ne
joue pas partout un réle important. Cela dépend du contexte (facteur
pragmatique).

Pour finir, en ce qui concerne I’interaction entre £11 et I’aspect,
le résultat est donc assez maigre : s’il s’agit d’une échelle temporelle
d’attente, il s’agit de continuation (plus longtemps que prévu) ; dans
ce cas on a nécessairement le temps du présent (ou dans un contexte
historique, 1’imparfait). Dans tous les autres cas, le choix de 1’aspect
est libre.
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Groupe “Aspect verbal”
Compte rendu de la réunion du 16 juin 2001

Présents : Louis Basset, Ildar Ibraguimov, Bernard Jacquinod,
Marie Claude Gaumet, Jean Lallot, Frédéric Lambert, Chantal
Marbeeuf, Sophie Minon, Odile Mortier-Waldschmidt, Sylvie
Perceau, Albert Rijksbaron, Sophie Vassilaki, Renaud Viard, Gerry
Wakker.

Excusés : Anne-Marie Chanet, Antoine Culioli, Catherine Joubaud.
Exposés entendus

Gerry Wakker : le probléeme d’ €7t pév avec ’AO

L’exposé est apparu comme une ‘syntheése’ déja assez élaborée
sur €1t (reprise de travaux antérieurs du groupe, données et
réflexions nouvelles) : une version écrite est publiée dans ce numéro
de Syntaktika.

Sophie Vassilaki : expressions temporelles dans le Nouveau
Testament

Les expressions étudiées sont les suivantes : aet, duo (kati),
g€atpvng / €€aniva / €€avtiig, €t/ unkétt / ovkETL, 00Vg, 1o1,
ocaxkig (€dv), mdilv, TAvToTE, TAPAYPTHA, TOAAAKLG, TOTE /
unrote / ovdémote, ToxEwg/ €v tdyel / tayv. Pour toutes ces
expressions, S.V. fournit des tableaux chiffrés d’emploi avec les
différents thémes aspectuels, et donne des exemples caractéristiques
et intéressants a des titres divers.

A propos de plusieurs de ces expressions (dpo, €060g, TAALY,
€11), la question est posée des limites de 1’emploi proprement
temporel et d’un fonctionnement de type énonciatif. S.V. pense que
ce dernier type d’emploi est important pour mwoAlv, mais la
discussion montre que sa thése demande a étre plus fortement
argumentée pour convaincre : les valeurs de base de retour spatial et
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de réitération d’une action ne sont-elles pas écartées un peu vite ?
Cela dit, la perspective est intéressante, et certainement pertinente
pour beaucoup d’expressions réputées ‘temporelles’, mais souvent
investies d’une fonction discursive. A suivre.

Ildar Ibraguimov : expressions temporelles chez Lysias

Expressions étudiées : €t [partiel] / oOk€Tt, 1{dn, oVnw,
TOALY, OL0 TaXEWY, OVTiKa, eV0Ug/ eVB€mg. Un tableau chiffré
donne la distribution de ces items au voisinage des différents
paradigmes du systeme verbal. Dans un bref exposé , I. 1. attire
I’attention sur quelques exemples posant, entre autres, le probléme
de ’emploi non temporel. Les citations, souvent réduites a quelques
mots, ne permettent guere la discussion, ce n’est donc qu’une
premiére approche.

Frédéric Lambert : 1. kata ormovénv chez Plutarque

Il y a 5 exemples en tout (40 chez Polybe, zéro chez Platon).
Placée en téte de phrase, volontiers devant un ou plusieurs participes
AQ, I’expression semble porter sur I’ensemble de la phrase.

2. 1om dans PAlexandre de Plutarque

Il y a douze exemples, oli j6n accompagne volontiers des
participes statifs (PR, PFT, Adj. + &v). Il articule un ensemble
logico-temporel présentant un procés statif formant cadre de
référence pour un événement du récit. Semble impliquer parfois que
I’état se présente plus tdt que prévu. S. Vassilaki rapproche des
exemples du N.T., et souligne que 1161 comporte une nuance du type
‘c’est bien le cas’. L’enquéte devrait se poursuivre sur ce mot dont la
polysémie remarquable (au moins pour les traductions !) appelle une
étude.

Albert Rijksbaron : la 3¢ personne des verbes ‘dire’ chez
divers historiens

Les ceuvres étudiées sont celles de Hérodien, Diodore, Polybe,
Xénophon (Anabase), Thucydide, Hérodote.

Les formes rencontrées : ¢noi, €0n, €onoe ; AEyel, €leye,
é\eke, eline.

La comparaison entre les auteurs porte sur

a) la fréquence relative des diverses formes
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b) les types de construction observés avec chacun des
verbes : emplois en incise (‘dit-il’) dans le DD, DIRE + DD (annoncé
ou non par tade, to1dde), + DI (inf., conj. 611, wg), + COD, DIRE
aprés DD (e.g. Thuc : DD - toiwadto eine), citation au DD +
‘comme dit X’, syntagmes redondants (€¢n A€ywv, etc.).

a) les formes les plus fréquentes sont €¢m, &Aeye, eime (mais
Hérodien ignore ce dernier : il ne connait que ’AO €Ae&e). onoi
n’est vraiment fréquent que chez Diodore et surtout Polybe (+ DI ou
¢ ¢mot pour citation d’auteur, mais “Ounpog Aéyet chez Diodore).
€Aeke, pratiquement absent chez Diodore et Polybe, est employé
chez les autres, mais plut6t modérément.

b) on note passablement de variation dans la combinaison de telle
forme verbale avec telle construction — e.g. £¢m, volontiers en incise
dans le DD chez Hérodien et Xénophon, introduit le plus souvent du
DI chez Polybe et Thucydide —, mais il y a aussi des sortes de tours
formulaires. — e.g. €Aefe apparait presque toujours dans le tour +
tade / to1ade + DD.

Cette premiere approche, trés suggestive, appelle une suite...

Avenir

Il est décidé de ne renoncer a aucune des deux directions de
recherche en cours : les ‘expressions temporelles’ d’une part, les
verbes de parole / formes de présentation du discours rapporté
d’autre part. Chacun pourra choisir de présenter des exposés sur ’'un
ou I’autre theme lors de nos prochaines rencontres.

Prochaine séance : le samedi 24 novembre 2001, i Paris
(ENS).

Exposés prévus :

G. Wakker : 161 chez Xénophon

L. Basset : verbes de parole chez Xénophon, Mémorables

O. Mortier-Waldscmidt : verbes de parole chez Xénophon,
Cyropédie

A.Rijksbaron : verbes de parole chez Xénophon, Arnabase,
Helléniques
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J. Lallot : verbes de parole chez Xénophon, Banquet
Ch. Marbeuf : AO et PFT dans le Philebe de Platon (G.A. et
G.M.)

Pour la séance de printemps 2002, F. Lambert se propose d’étudier
110N chez Plutarque

J. Lallot
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M. Biraud - S. Mellet, «Les faits d’hétérogénéité énonciative dans les
textes grecs et latins de 1’ Antiquité», Le style indirect libre et ses
contextes . Cahiers Chronos 5 (2000), p. 9-48.

Une sympathique entreprise que celle de parler a deux voix de
cet aspect du bi-vocalisme. Sont étudiées toutes les formes de
reprises de termes attribuables a une autre personne dans le cadre
syntaxique du discours indirect libre. Ces reprises ont une valeur
stylistique (discours plus vivant) ou argumentative. Les auteurs
étudient les marques de ce discours indirect libre, d’abord en
étudiant ensemble des particules (gr. dAAG, GAAG YGp, lat. at, at
tamen, gr. {owg, lat. fortasse), puis successivement en grec et en latin
la syntaxe des propos rapportés en récit historique. Il s’agit de
repérer les traces de 1’acte d’énonciation secondaire et les marques
de la portée argumentative de la reprise.

M. Biraud, «Les voix narratives dans les subordonnées exprimant
I’intentionnalité dans les Histoires d’Hérodote», La voix narrative 1 :

Cahier de narratologie, 10 (2001), p. 201-211.

L’originalité de cet article est qu’il étudie a la fois les modes
dans les subordonnées introduites par vo. et la particule 37. Ces deux
éléments participent a la notation de la valeur de vérité accordée a
I’intention rapportée tant par I’acteur premier, celui qui I’a congu ou
est censé 1’avoir congu, que par le narrateur qui la rapporte. Ces
deux éléments participent ainsi, mais de facon complexe, au bi-
vocalisme du texte narratif.

J. Perrot, «Tuer I’aspect ?7», Actances 11, juin 2001, p. 13-30.

Sous ce titre un peu provocateur, J. Perrot expose les raisons
de son malaise devant le flou de la notion d’aspect, et tente de
proposer une solution. La partie critique est faite a partir de trois
langues. En finnois, on a parlé d’aspect pour rendre compte de la
valeur des temps verbaux, mais aussi pour caractériser certaines
constructions (objet a 1’accusatif # partitif), et méme pour certaines
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classes de verbes (on parlerait plutét d’ordre de procés ou
sémantisme verbal ou Aktionsart). J. Perrot se rallie a 1’analyse que
fait Adamczewski de la forme progressive de I’anglais : pour lui, la
forme progressive ne permute pas avec la forme simple, ne constitue
pas un temps composé de la conjugaison ; il refuse ’analyse en ke |
was washing | the car, permutable avec he | washed | the car, et voit
12 une construction avec verbe ‘étre’ et participe (he | was |washing
the car). Enfin, en russe, il n’y a pas de procédé morphologique clair
pour I’expression de 1’aspect, pas de relation bi-univoque entre les
préverbes et suffixes et 1’opposition perfectif / imperfectif. Ces
considérations ne mettent pas véritablement en cause 1’emploi que
nous faisons de la notion d’aspect en grec ancien ou moderne, qui se
relie & une catégorie morphologique verbale bien identifiée sous ses
mutiples réalisations. La prise en compte des constructions se fait
seulement pour justifier 1’effet de sens précis de la valeur aspectuelle
dans un texte.

Ce qui nous concerne plus est la remise en cause de la
séparation du temps et de 1’aspect. La notion d’aspect n’est pas
entierement séparable de celle de temps. J. Perrot souhaite donc une
appellation unique pour «aspecto-temporel», et propose «parcours
temporel», sans tenir a cette expression [conversation personnelle].
On regrette que I’article n’aille pas au dela de cette proposition
terminologique : on aimerait des propositions plus précises sur les
conséquences de ce changement.

La dernier point consiste a introduire la notion de dynamisme
(a la place d’orientation du proces) pour décrire les différents types
de proces, avec une opposition «dynamisme interne» (représentation
du déroulement du procés) et «dynamisme externe» (proche
d’orientation du proces).

L’article est destiné a relancer la réflexion en éliminant un
terme jugé flou et ne se présente pas comme une théorie élaborée.

B.J.



INFORMATION

Colloque sur le bilinguisme et la terminologie
grammaticale gréco-latine

Lyon
du mercredi 24 avril au samedi 27 avril 2002

Ce colloque est organisé a Lyon 2 par L. Basset et F.
Biville, en association avec la K.U. de Leuven (A. Wouters et P.
Swiggers), ainsi que I’ENS Lettres de Lyon (B. Colombat). Il
portera sur les problémes liés au bilinguisme dans la constitution des
terminologies grammaticales grecque et latine. Il ne s’agira pas
d’étudier ces terminologies pour elles-mémes, mais dans leurs
relations mutuelles.

Les approches pourront é&tre sémasiologiques ou
onomasiologiques. Elles mettront en lumiere les divers aspects
formels et conceptuels des correspondances, y compris les
approximations, les remotivations et les contre-sens. Elles
s’intéresseront tout autant aux créations éphémeres qu’a la
terminologie installée, origine de la terminologie moderne.

Les communications seront de 30 mn. et seront suivies de 10 mn. de
discussion.

Les langues du colloque seront le frangais, 1’anglais, 1’allemand,

I’espagnol et ’italien.

Sont prévues une excursion touristique dans la région lyonnaise ainsi
qu’une visite du Vieux Lyon.
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