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Jean Lallot

Deux regards sur la victoire :
I’Imparfait et 1’Aoriste de vikav chez Thucydide *)

La présente étude porte sur I’'usage thucydidéen des indicatifs
Imparfait et Aoriste du verbe vixdv!. Les formes rencontrées sont
au nombre de 22, toutes a la 3¢ personne : 14 Imparfaits (12 plur., 2
sing.), 8 Aoristes (7 plur., 1 sing.).

Pour beaucoup de ces occurrences, la raison qui a pu présider
au choix du th¢me de PR (Imparfait) ou d’AO (Aoriste) n’apparait
pas clairement au lecteur moderne. Ce fait ressort bien de I’examen
des traductions du texte de Thucydide. J’ai consulté
systématiquement les traductions frangaises de J. Voilquin (Paris,
GF 1966 [ci-aprés ‘Vo’]) et de L. Bodin [ci-aprés ‘Bo’] -J. de
Romilly [ci-aprés ‘Ro’] -R. Weil [ci-apres ‘We’] (Paris, CUF 1953-
1972), et les traductions en grec moderne d’E. Venizelos ([1940],
réimpr. Athénes, Smyrniotakis s.d. [ci-apres ‘Ve’]) et d’A. Vlachos
(Athénes, Hestia, 1965-1967 [ci-aprés ‘VIa’])2. A de rares exceptions
prés, dont il sera question chemin faisant, les traducteurs, tant
francais que grecs, qui pourtant disposent dans leurs langues

(*) Je remercie Denis Rousset de 1’aide technique et plus que technique qu’il m’a aimablement
prodiguée pour la mise au point de cet article (en particulier pour la partie épigraphique de
I’ Annexe). Par ailleurs Denis et son épouse Sophie m’ont fait des remarques de fond dont il n’a pu
étre tenu compte ici, mais que je garde en réserve pour un approfondissement ultérieur.

1. Sauf deux occurrences de 1'Imparfait passif évik@vto (VI 23, 3, 5 et 44, 2, 5), dont il sera
question plus loin en passant, toutes les formes sont & I’actif. — Je laisse de c6té, comme ne
posant aucun probléme embarrassant d’interprétation 1’ occurrence (unique) d’indicatif Parfait passif
veviknvtou (V, 82, 3,4): le Parfait passif souligne, fort & propos, une défaite consommée. — Les
trois emplois de I'indicatif Présent actif sont aussi examinés chemin faisant.

2. Pour élargir mon information sur les choix de traduction dans d’autres langues romanes que le
francais, j’ai contr6lé les traductions des Imparfaits de vikdv chez Thucydide dans

— Ia traduction espagnole de J. J. Torres Esbarranch, Madrid 1990 (Bibl. clas. Gredos, 149) [ci-
aprés ‘Esb’].

— les traductions italiennes de G. Donini, Turin 1982 (Classici greci, UTET) [ci-aprés ‘Do’] et de
M. Cagnetta - L. Canfora - A. Corcella - A. Favuzzi, Roma-Bari 1986 [ci-aprés ‘CCCF’].

Le choix entre Imparfait et Passé défini dans ces traductions coincide trés largement avec celui des
traducteurs frangais. Je me contenterai ici de signaler a I’occasion les divergences.



respectives de prétérits différenciés dont I’emploi correspond assez
bien a celui des deux prétérits du grec ancien, traduisent
uniformément Imparfaits et Aoristes de Thucydide par un Passé
simple (fr.) ou un Aoriste (gr. mod.). Un exemple parmi d’autres :
(1) VI 101, 4 Opérations athéniennes a Syracuse (avant l’arrivée de
Gylippe).
[trad. ‘furent vainqueurs’ (Vo), ‘eurent 1’avantage’ (Bo-Ro),
anéuewvoy viknrol (Ve), viknoav (Vla)] (En face de ‘vencieron’
de Esb, ‘risultarono vincitori’ de CCCF, Do a une interprétation
inchoative de 1’'Imparfait: ‘Vi fu una battaglia, in cui gli A.
cominciavano ad aver la meglio’.)

Sans accorder a des traductions plus d’importance qu’elles n’en
méritent, il sera tout de méme permis d’inférer de la situation qui
vient d’étre décrite que nous avons affaire, avec les €évikwv / évika
de Thucydide, a un usage singulier de I’Imparfait, qui mérite d’€tre
étudié de pres.

Voies sans issue

L’hypothese interprétative a priori la plus économique consiste
a se demander si les Imparfaits qui nous intriguent ne relévent pas de
cas de figure connus, dans lesquels on observe une discordance
d’emploi entre Imparfait du grec ancien et Imparfait du frangais ou
du grec moderne. Je m’appuierai pour ce faire sur 1’analyse des
emplois de I’Imparfait présentée dans Rijksbaron (1994:11sggq.)3.
Deux types d’emploi de I'Imparfait du grec ancien me paraissent
devoir étre envisagés ici.

a) Imparfait de cohésion discursive. L’exemple choisi ici par
Rijksbaron (1994:135q.) est emprunté & Hérodote qui, se proposant
de raconter la campagne de Cambyse contre I'Egypte, écrit
successivement £moil€eto otpotniaciny (II 1.2 ; Legrand: ‘se
disposa a faire campagne’), puis, apreés la longue description de

3. Je laisse de coté ici les emplois de 'Imparfait grec qui se traduisent ‘naturellement’ par des
Imparfaits francais (Imparfaits d’arriére-plan, décrivant le cadre de 1’action principale, Imparfaits de
répétition) ou par des tours périphrastiques ou des procédés lexicaux spécifiques (Imparfaits
conatifs, Imparfaits de vraisemblance).



’Egypte qui occupe tout le livre II, € stpatedeto (III 1.1 ;
Legrand : ‘entra en guerre’), avant d’aborder réellement, aprés une
nouvelle digression, le récit de ce que fit Cambyse (¢pdler...
e€nyéetor, Présents de narration, II 4.3). Les Imparfaits €roi€eto
et £€otpatevero, traduits par des Passé simples chez Legrand, ont
ici, selon Rijksbaron, une fonction cohésive, I’historien signalant,
avant de s’engager dans une digression, “qu’il n’a pas encore achevé
son récit de la campagne de Cambyse et qu’il y reviendra plus tard”4.

b) Imparfait référant a un procés accompli, mais présenté
comme impliquant une suite étroitement connectée (Rijksbaron
1994:18sq.). Illustrée elle encore sur des exemples hérodotéens, cette
valeur de 1’Imparfait est typiquement attestée avec des verbes de
parole (pertinence de l'effet des paroles, en particulier sur leur
destinataire). On peut vérifier que 1’opposition Imparfait-Aoriste
(évetéAdero, VII 35.2 vs évetellato, VI 30.2 ; annyyerie, VI 103.3
vs amyyethoyv, I 91.6) ne laisse aucune trace dans la traduction de
Legrand, qui traduit partout par des Passés simples.

Forts de ces deux types de valeur de I’Imparfait ancien, voyons
sur quelques exemples si elles nous fournissent une clé pour
I’interprétation des évikwv / éviko de Thucydide. Prenons, pour ne
pas encourir le soupcon de choisir les exemples qui servent mieux la
thése qu’on veut démontrer (en occultant les autres), les deux
premiers passages de la Guerre du Péloponnése qui nous présentent,
I’un évikov, I’autre évika.

(2) 113, 6 Origines de la marine grecque. Aprés les Corinthiens au VII€ siécle,
les Ioniens, se dotérent d’une marine sous Cyrus et Cambyse ; dans
la lutte contre Cyrus, « ils dominérent quelque temps sur la mer qui
les avoisine : 1ig 1€ ¥060° £0VT0V¢ BoAdoong Kvpw moiepovvreg
gxpdtnodv Twva xpévovs. A la méme époque, Polycrate,
« possédant une forte marine, soumit a sa domination quelques iles,
en particulier I’ile de Rhénie, qu’il consacra a Apollon Délien :
VouTIK® Loxbov GALAG T TV VIIo®V DINKOOUG ETOLNOATO KAl
Priverav Elv dvednke 1@ "ATOAL@VL T AnAlm ».

4. On peut songer 2 voir dans la traduction de Legrand ‘se disposa a faire campagne’ une fagon de
rendre la nuance cohésive de I"Imparfait: parler des ‘dispositions’ de Cambyse & faire campagne,
c’est éveiller discrétement chez le lecteur 1'attente d’un complément d’information sur la
concrétisation desdites dispositions.



[suite immédiate] Pwxafic te Maccaiiav oixifovieg
Kapyndoviovg Evik@v vavuoodvieg
[trad. ‘vainquirent dans un combat naval les Carthaginois’ (Vo),
‘remportérent sur les C. une victoire navale’ (Ro), vavpaynoavieg
npo¢ tovg Kapyndoviovg, tovg éviknoav (Ve), viknoav 1o0g
Kopyndoviovg o€ vavpoyia (Vla)]

(3) III 8, 1  Olympiade de 428. Repérage par la deuxiéme victoire de Dorieus.
... Gotkvodvtor &¢ Ty ‘Olvurniav: fiv 8¢ ‘Olvunidg 1) Awpledg
‘Pddrog 10 devtepov Evika
[trad. ‘fut vainqueur’ (Vo), ‘remporta sa seconde victoire’ (We-Ro),
avedelydn vikntig (Ve), viknoe (Vla)]

L’exemple (3) est particulierement clair : la mention de la
victoire de Dorieus ne sert manifestement ni a assurer la cohésion
textuelle ni a suggérer quelque conséquence ultérieure de ladite
victoire. Référence a un événement accompli constituant un fait
historique singulier, sa fonction est de fournir un repére
chronologique pour I’identification de 1’année 428. Prenons-en acte.

L’exemple (2) se situe dans une évocation rétrospective de
I"histoire de la marine grecque. Le récit évoque a 1’ Aoriste différents
moments de la domination ionienne sur la Mer Egée, puis, sans crier
gare, Thucydide nous parle & I’Imparfait de ‘victoire navale’ des
Phocéens sur les Carthaginois. De quoi s’agit-il ? A priori, rien
n’empéche d’interpréter évikwv comme un itératif, 1’allusion étant a
une série de victoires consacrant progressivement la supériorité
navale des (futurs) Marseillais sur les Carthaginois>. Pourtant, on le
voit, les traducteurs unanimes optent pour une interprétation
aoristique, sémelfactive®. S’ils ont raison, nous voici a nouveau face a
un Imparfait que ni cohésion textuelle ni perspective ouverte sur une
conséquence ne semblent pouvoir expliquer. Peut-il alors se laisser
rapprocher de celui de D’exemple (3) ? Il n’est certes pas

5. Cf. Pausanias X 8, 6: o1 8¢ Meocol®@tat... yevouevor 8& vovolv €mikpatéotepot
Kopyndoviwv v te yfiv fiv €xovowv €xticovto, formule qui, me semble-t-il, n’exclut
nullement ’allusion 4 une montée en puissance progressive des Marseillais.

6. Y compris Esb qui, envisageant en note plusieurs interprétations de ce texte ‘problématique’,
incline finalement, rejoignant ainsi Do (note ad loc.), vers une allusion 2 la victoire — ‘cadméenne’
selon Hérodote I 166 —~ d’ Alalia, bien que le rapport semble difficile & établir avec la fondation de
Marseille.



fonctionnellement identique, en ce sens qu’il n’est pas 1a pour fournir
un repére calendaire. Mais 1’analogie peut étre ailleurs.

Si nous raisonnons sur (3), nous pouvons avancer I’hypothése
suivante. Ce qui importe dans le repérage d’une olympiade n’est pas
qu’une épreuve du concours se soit terminée par une victoire, mais
bien que la victoire, en elle-m&me banale puisque inhérente au
concours lui-méme, ait été remportée par tel athléte. Autrement dit,
on peut affirmer avec assurance que, dans 1’énoncé de (3) Awprevg
¢vixa, I'information saillante réside dans Awpievg, alors que €viko
ne fait, en quelque sorte, que renvoyer a un présupposé. Ce serait ici
— telle est maintenant notre hypothése — la fonction de 1’Imparfait,
prétérit sur théme de PR, d’énoncer une information implicite ;
corrélativement, on s’attendra a ce que 1’Aoriste du méme verbe,
lorsqu’il se rencontre dans le récit historique, soit porteur d’une
information saillante : I’'idée en elle-méme n’a pas spécialement de
quoi surprendre, une des valeurs reconnues a [’Aoriste étant
précisément, par opposition aux autres temps narratifs, de présenter
les événements importants’ dont la succession dessine la trame du
récit et lui imprime sa dynamique. Notre hypothése, on le notera,
n’est donc que faiblement innovante en ce qui concerne 1’ Aoriste ;
elle installe néanmoins ce paradigme dans une opposition structurale
originale par rapport a I’'Imparfait, les deux référant également a un
proces passé achevé et le trait qui les oppose étant la saillance
informative, marquée pour I’ Aoriste, évanescente pour 1’Imparfait.

Il est temps de mettre notre hypothése a I’épreuve du corpus
complet des exemples de évika, -ov/ éviknoe, -cov chez
Thucydide.

Au singulier, ¢vika / €viknoe : ’Ilmparfait du palmares

Le deuxieme exemple de €viko est strictement comparable a
(3) :

(4) V 49, 1 Olympiade de 420. Repérage par la premiére victoire d’Androsthénés

au pancrace.

7.Cf. K.-G. 2, 157: «Indem der Aorist dieHauptereignisse und Haupttatsachen
anfiihrt, die tbrigen Zeitformen auf verscheidene Weise Nebenhandlungen und begleitende
Umstiinde veranschaulichend darstellen, tritt auf dem historischem Gemiilde Licht und Schatten
hervor. »



‘OMunia 8 éyéveto 100 B€poug tovTov, 0lg "Avipochévng
"ApKaG TaYKPATIOV TO TPATOV EVIKA
[trad. ‘remporta le prix’ (Vo), ‘fut vainqueur’ (Ro), éviknoe (Ve),
viknoe (Vla)]

L’étroit parallélisme entre (3) et (4)

(a) (b) (c) (d) (e) (f)

(3) | v ée M | Awpiedg 10 dedtepov | Evika
‘OMOURLOG ‘Pddroc

(4) | 'O:Mopmia & | olg | 'AvdpocBévng | maykpdtiov |10 mpdtov | €viko
£YEVETO "ApKOC

autorise a considérer, malgré le nombre réduit d’occurrences, que

nous avons affaire ici a une rédaction de type formulaire. Je propose,

pour fixer les idées, d’appeler I’Imparfait €vika que nous y

rencontrons “Imparfait de palmarés” : il énonce, aprés les

informations saillantes qui le précédent (col. ¢ - (d) - e),

I’information non saillante qu’est le fait d’étre vainqueur (un

palmares, olympique entre autres, est par définition un recensement

de vainqueurs)s.
Voici maintenant, en contraste, I’exemple, unique, de 1’ Aoriste
£ViKNOE :

(5) II 54, 3 Controverse philologique pendant la peste d’Athénes : dans le vers
invoqué par les anciens comme ayant valeur prophétique, était-il
question de la coincidence historique d’une guerre dorienne avec une
peste (Aoywdc) ou avec une famine (AMudg) ?
£yéveto pev odv €pig 10lg AvBpdrolg un Aotudv dvopdodot &v
T €mel VO TOV MoAALAV, GAAG Apudv, Eviknee 3¢ £nl 100
TapOvVTog €1KOTWG AooV elpficBor: ot yap dvBpwrol ntpodg &
£€naoyov TV LvHuny £notodvio
[trad. ‘I’opinion qui prévalut’ (Vo), ‘I’avis qui prévalut’ (Ro),
gnekpdmoe 1 yvaun (Ve), émkpdinoe 1 yvoun (Via)]

L’ Aoriste du récit référe ici a un moment décisif du débat,
nullement trivial en lui-méme, que relate I’historien : la décision
philologique d’entendre Aoiudg a la fois clot la scéne d’” €pig et

8. Sur les formes de vixdv dans des textes, littéraires et épigraphiques, a fort caractére de
palmarés, voir 1’ Annexe ci-apres.



confére sa pertinence présente au vers invoqué par les anciens. Le
récit peut continuer?,
Au pluriel, €vikov /€viknoav : deux points de vue sur la
victoire militaire

Les dix-neuf du pluriel — 12 Imparfaits, 7 Aoristes — ont tous
trait a des faits militaires. J’examinerai d’abord les Aoristes.
(6) VIII 24, 3 Les Athéniens harcélent les Chiotes

Ddvorg addig GAAN Ldyn Evikneav kol 1pitn v Asvkavie
[trad. ‘remporterent une seconde victoire’ (Vo), ‘furent encore
vainqueurs’ (We-Ro), éviknoav (Vé), viknoav (Vla)]

Dans la guerre de harcélement que les Athéniens font subir aux
habitants de Chios, les victoires des premiers s’enchainent a un
rythme rapide qu’épouse a son tour le récit a 1’ Aoriste (participes et
indicatifs). La deuxiéme victoire s’inscrit dans une série dont chaque
moment marque une étape singulieére dans la progression des
opérations : 1’ Aoriste de la narration historique est bien a sa place
ici.

On pourra vérifier que les autres occurrences de €vikncav
s’accommodent du méme type d’interprétation. Je les signale sans les
citer, me contentant de bréves remarques en passant sur chacune
d’elles.

I 29, 5: série de combats entre Corcyréens et Corinthiens. Cet

exemple sera examiné ci-aprés sous le n° 10, contrasté avec I 49, 6, 4

(n° 9).

I 117, 1 : dans la série d’opérations qui les opposent aux Athéniens,

les Samiens réussissent un coup qui leur donne momentanément le

dessus.

9. Aprés un commentaire de 1’historien dont 1’impertinence narquoise ne peut laisser insensible
aucun philologue : « Les gens faisaient concorder leur souvenir [sur la lettre du vers] avec les maux
qu’ils subissaient. A mon sens, si jamais éclate une autre guerre dorienne et qu’il éclate une famine
(Apocg), vraisemblablement ils modifieront le vers en conséquence. »



IT 85, 4 : dans une relative, €viknoov mentionne une victoire
acquise antérieurement (effet de sens ‘plus-que-parfait’, past in the
past).

IIT 72, 2: épisode de la guerre civile a Corcyre (victoire des
aristocrates sur le parti démocratique pendant I’été 426), Eéviknoov
est coordonné a un Présent historique. Quelques lignes plus bas
(74,1), la suite des mémes opérations donne lieu a la mention d’un
moment victorieux au Présent de narration vik@!10.

V 51, 2: tournant dans les opérations contre Héraclée
Trachinienne : aprés une phase d’hostilités indécises (Imparfait
d’arri¢re-plan fvavtiotvto), les voisins des Héracléens remportent
une victoire décisive (107e... €viknooav) et meurtriere (détail a
I’ Aoriste).

VII 41, 1: conclusion d’un combat naval entre Syracusains et
Athéniens, décrit en détail au Présent historique.

Les sept exemples de €¢viknoav (avec les deux Présents de
narration signalés au passage) ne nous ont pas réservé de surprise :
ils apparaissent, comme il est d’usage pour 1’ Aoriste, pour inscrire
dans le récit des moments dynamiques, victoires plus ou moins
marquantes selon les cas, mais qui ont toutes en commun d’apparaitre
comme des événements prenant place dans le déroulement
d’opérations militaires et contribuant a sa progression.

Voyons maintenant les occurrences de 1’Imparfait €vikav.

(7)1 105, 1-2 Le passage se situe dans la récapitulation que fait Thucydide
des événements militaires de la période postérieure aux Guerres
Médiques.
(a) 'ABnvatiotlg 8¢ vovoly amofdoty £¢ ‘Aldg tpog KopivBiovg

votepov 'ABnvolor évovpdyncov €nt  Kexpvoareiag

IMedomovvnoimy vovoi, kol Evikov (2,1) 'ABnvaiotl. ToAéuov 3¢
KOTAOTAVTOg PO Alywvntag 'Abnvaioig peto todto (c)

10. 11 y a deux autres exemples de I'indicatif Présent de vikdv chez Thucydide, 2 la 3¢ plur.
vik®ou(v): le premier (II 79, 3) est un Présent de narration présentant, comme vik@ de III 74, un
moment victorieux dans le cours d’un récit d’opérations ; sur le second, voir ci-apres, note 12.



‘ABnvaiol kol vadg £Bdounkovta Aapdvieg aVTdV €¢ TV YHv
[trad. ‘furent vainqueurs (...) la victoire resta (...) furent vaiqueurs’
(Vo), ‘la victoire resta’ ter (Ro), vikntol avedeiydnoav (...)
vikntol avedeiybnoayv (...) éviknoav (Ve), viknoav (...) viknoov
(...) viknooav (Vla)]

L’accumulation de trois €vikmv en quelques lignes attire par
elle-méme 1’attention. Méme s’il est vrai que les victoires singuli¢res
qui sont mentionnées ici en série peuvent étre considérées comme
autant de moments marquants dans une histoire militaire qui s’est
étendue sur des décennies, la forme ‘litanique’ qui caractérise
I’écriture du passage, avec la récurrence mécanique de la formule
kot évikmov KopivOior /  ABnvoiot, rappelle fortement le style que
j’a1 appelé plus haut de ‘palmarés’. Il serait aisé, et il est tentant, de
résumer (7) en un tableau :

opérations (Ao., Prés. hist.) vainqueurs (EViKw@v)
(7a) | udym &yévero Kopiveiot
(7b) | évavudynoov "ABnvoiot
(7¢) | voopayia yiyverot "ABmvoiot

S1 mon interprétation est bonne, il n’est pas question ici de victoires
comme d’événements dans un récit, mais le verbe évikwv, comme
€viko dans le cas des olympiades, n’est 12 que comme étiquette
attribuant la qualité de ‘vainqueur’ a 1’un des belligérants. Au bout
du compte, on a bien une sorte de palmares.

Le lecteur vérifiera facilement que la formule caractéristique
gvikmv ABnvailoi/ etc. se rencontre encore en I 100, 1; 108, 1;
116, 1; VI 101, 4. En VIII 25, 5, une double victoire ionienne
donne lieu a une variation: tovg 1€ yap kAt o©odg
ITelomovvnoiovg ot "ABnvaiol €vikev kol tov¢ ‘Apyeiovg ol
MiAtoroill. Malgré 1’absence de la formule, je serais porté a
rattacher a ce groupe 1’exemple (2) ci-dessus (I 13, 6), leur victoire

11. Les deux traducteurs italiens se séparent ici des autres en gardant I’Imparfait: ‘gli Ateniesi...
erano vittoriosi sui Peloponnesiaci di fronte a loro, e i Milesi lo erano sugli Argivi’ (Do), ‘gli A.
erano vincitori dei P. (...) e i M. degli A.” (CCCF).
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navale sur les Carthaginois étant portée par Thucydide au palmares
des Phocéens!2.

Restent quelques exemples de 'Imparfait qui appellent un
examen particulier.
(8) IIT 108, 1-2 Hiver 426-425 : bataille d’Ambracie. Partie d’un récit de
: bataille circonstancié.

Kal ol Meoonviot §vteg tadt) pHetd 100 AnuocBEvoug 10 oA

[le récit continue]
[trad. ‘défirent les troupes et les poursuivirent’ (Vo), ‘avaient le
dessus et refoulerent” (We-Ro), tnv viknv (Ve), viknoav xai
karodiwgav (Via)]
J’incline a penser que, comme le suggére la traduction Weil-
Romilly13, I'Imparfait évixwv ne fait pas référence ici a une victoire
acquise, mais plutdt a une domination dans le combat, et fournit un
arriére-plan a I’ Aoriste aredinéav.
9)149,6 Combat naval du cap Achéréon. Combat confus entre
Corcyréens+Athéniens et Corinthiens (+ Mégariens et Ambraciotes,
a l’aile droite) : plutét combat d’hoplites embarqués que vrai combat
naval. L’aile droite des Corinthiens est mise en déroute par les
Corcyréens qui, avec vingt vaisseaux, les poursuivent jusqu’a la
terre et briilent leurs tentes [récit a I’Aoriste]

Kepkupaiot £nexpdrovy’ § 8¢ o010l fioav ol Kopivoiot, €nt 10
eVOVOLE, TOAD Evikav, 1olg Kepkupaiolg t@dv eikoot ve@v dmd
€Mdocovog TABovg £k Thig dtdEems oV tapovodv. [Le récit de la
bataille continue quelques lignes (Présent, Parfait, Aoriste)].

[trad. ‘les Corinthiens étaient vaincus et les Corcyréens victorieux
(...) Pemportaient nettement’ (Vo), ‘les Corinthiens et leurs alliés

avaient le dessous, laissant ’avantage aux Corcyréens (...) étaient

12. C’est sans doute ici le lieu de mentionner le second exemple de ’indicatif Présent vikdot,
annoncé ci-dessus note 10. En V 10, 11, Brasidas mourant a le temps de comprendre que la sortie
d’ Amphipolis qu’il a ordonnée s’est bel et bien soldée par une victoire a inscrire au palmarés des
lacédémoniens : fjoBeto 611 vik@orvy ol ned’ adtod. Le Présent dans la complétive de perception
convoie la valeur de ‘palmarés’ habituellement portée par I'Imparfait du récit.

13. Cf. également CCCF: ‘avevano la meglio (...) e si spinsero all’inseguimento’.
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largement vainqueurs’ (Ro), mepifipyovio €i¢ VTOOEECTEPUC
Béoeic kot ol Kepkupolol énekpdtovy (...) 1 VTepoyn Tov {10
kotddnrog (Ve), viknOnkov kai ol Kepxuvpaior elyov v
VrePoy (...) KOTOTPOTWOSOV 100G ovIttdiovg toug (Via)]

Ici plus nettement encore qu’en (8), I’'Imparfait €vikwov
appartient, comme ceux qui le précédent et relevent du méme champ
sémantique (noocdvto, €mekpdrTovv), a la description des
opérations : il n’est pas question d’une victoire que les Corinthiens
puissent inscrire a leur palmarés, mais seulement d’une domination
locale (a l’aile gauche) et a priori nullement décisivel4. La
détermination de €vikwv par 1’adverbe moAv va dans le sens d’une
telle interprétation : les Imparfaits de palmarés ne sont pas
quantifiés, ils désignent les victoires comme des exploits absolus, non
gradables.

La quantification de I’Imparfait en (9) nous invite & rapprocher
cet exemple de (10) :

(10) 129,5 I 28-29: pas de solution pacifique possible entre Corcyréens et
Corinthiens & propos d’Epidamne, affrontement naval [non décrit]
o¢ 8¢ O kNpVE 1e amfyyeldlev oV8&v eipnvalov mopd TAV
Kopwoinv kol ol viieg adtoic éneriipmwvto ovoot dydonkovia

1dv KopivBiov. 1q 8¢ ovtf] nuépa avrtoig Evvépm..
[trad. ‘remportérent une grande victoire’ (Vo), ‘le succes fut
largement pour les Corcyréens’ (Ro), tay0évtec... Evavudynoayv,
Kol Vikioovieg koTo Kpdtog, xatéotpeyoav (Ve),
TapaTayX Moy kol vovudynoov. Niknoov ot Kepkvpaiot (Via)]

14. A la différence de ce que nous avons observé dans le cas des Imparfaits ‘de palmarés’, les
traductions — & I’exception du xatotpénwoayv de Vlachos — recourent & I’ Imparfait descriptif (noter
a cet égard la tournure franchement descriptive ©| Umepoyn twv fto koTddnhog, par laquelle
Venizelos rend trés finement mold évikwv). — C’est le lieu de mentionner les deux exemples
signalés plus haut de I"Imparfait passif évik@dvto (VII 23, 3, 5 et 44, 2, 5). Tous deux prennent
place dans le cours d’un récit de bataille dont ils évoquent une phase. Bo-Ro les traduisent par des
Imparfaits de verbes non téliques: ‘pliaient’, ‘avaient déja le dessous’ ; les trois autres traducteurs
recourent, moins heureusement selon moi, & des formes plus ‘perfectives’ — verbe télique ‘vaincre’
(Vo), vikdd (Ve, Vla), plusieurs fois au Plus-que-parfait, mais ce temps lui-méme ne trahit-il pas
une mise en retrait de la ‘victoire’, remisée a I’ arriére-plan d’un scénario qui progresse ?
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Nous avons ici, présenté a 1’Aoriste narratif, 1’événement
historique d’une victoire dont Thucydide précise qu’elle fut
d’envergure, mopo wolv. Par rapport a la ‘domination nette’ (moAv
gvixov) de (9), qui marque une phase transitoire d’un combat,
I’expression a 1’Aoriste éviknoov ol Kepxvpalor mapo molv
présente 1’action des Corcyréens comme une victoire indiscutable
(mapa moAV) et accomplie (Aoriste). Nous reconnaissons 1a les
valeurs les plus communes de 1'Imparfait et de I’Aoriste,
respectivement. Dans un cas comme dans 1’autre, la valeur de
‘palmares’ est absente.

Dernier exemple : une ‘paire minimale’ au participe
(11) VII 34, 8 413 : conclusion du récit d’un combat naval indécis
Athéniens-Corinthiens devant Naupacte.

‘AmomAevcdviav 8¢ 1dv ‘Abnvalov €¢ tv Novmoktov ot
KopivBiot evBu¢ zpomoiov €otnoav ¢ vik@vieg, 61t TAsiovg

ITeAomwovvnoiwv xal 100 melod Stailvbévroc ol 'AOnvaiot

3

gotnoav_Tpomailov kol avIol &v 1f "Ayoiq ¢ vikioavieg,

7

anéyov 100 'Epiveod, év ¢ ol KopivOiol dpuovv, o eixoot

©

[trad. ‘les Corinthiens éleverent immédiatement un trophée en signe
de victoire (...) les Athéniens s’estimaient vaincus, quand leur
victoire n’était pas éclatante (...) les Athéniens a leur tour
élevérent en signe de victoire un trophée en Akhaie * (Vo) — ‘les
Corinthiens aussitot dressérent un trophée. Ils se regardaient comme
vainqueurs (...) c’était pour les Athéniens une défaite que de

n’avoir pas remporté une franche victoire (...) les Athéniens,
se regardant comme vainqueurs, dressérent a leur tour un trophée en
terre d’ Achaie’ (Bo-Ro) — ot KopivOiol €otnoayv £000¢ tporaiov,
Oewpodvieg £0VT00¢ viknTdg (...) ot "Abnvalol (€Bempnoov) ftu
vik@vral, ¢ddoov S&v elyxav vikioetl drodociotikde (...) ot
"ABnvoiol €otnoav kol aOTol TPOTOiloV, B¢ VIKNTOL £7L Thg
‘Axoikic axtiig (Ve) — ot KopivBior €otnoav 1ponaio,
Bewp@vtag §tL viknoav (...) ol "ABnvoiol Bewpodoav 61L elyav
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viknof €neldn dev glyxav 6Adtera vikneet (...) ol "Abnvaiot,

Bewpdvrag $TL Aoav VIKNTES, £0TNOOV KAl 0DTOL TPOTOL0 GTNV

‘Axoia (Via)]
A propos de la conduite de chacun des belligérants & la fin d’un
combat qu’il présente comme plut6t indécis, Thucydide esquisse une
réflexion sur ce que c’est qu’une victoire (et corrélativement une
défaite). Il met en paralléle, pour ce faire, les opinions respectives
des Corinthiens et des Athéniens sur le sujet, manifestées par I’acte
symbolique que constitue 1’érection, ou la non-érection, d’un
trophée. S’agissant des opinions (vouilewv), celles des Corinthiens et
des Athéniens sont diamétralement opposées : les premiers, partisans
de la bouteille & moitié pleine, considérent que, n’étant pas vaincus
tant que les adversaires ne sont pas vainqueurs, ils ont le dessus, donc
sont vainqueurs (vik®vteg), méme s’ils n’ont dominé que faiblement
(ynoavto kpatelv €l Ui kol oAl €xpoatodvto), tandis que les
seconds, modestes sectateurs de la bouteille a moitié vide, considérent
comme une défaite une victoire non écrasante (€vopi{ov nocdacOor
011 00 oAV €vikmv). Pour ce qui est des actes, en la circonstance,
chaque belligérant, fort de ses principes propres (?), édifie un
trophée. Le parallélisme narratif est, ici encore, frappant :

ATONAEVOAVIWV dE TOV "ABnvoinv anomAevodviav 8¢ T@v [ehonov-

(.. vnolov (...)

ot Kopivoiot ot 'ABnvoiot

€v0v¢ Tpomaiov £otnoayv £06TNooV TPoTolov Kol avtol (...)
G VIKAVTES G VIKNGAVTEG

Concentrons-nous, puisque c’est 1a notre propos, sur les formes
de vikdv. Dans I’examen des opinions, ToAV €vikmv est strictement
paralleéle & moAv €xpatodvto. La détermination par moAv, le
parallélisme avec 1'Imparfait de xpatelv ‘dominer’ invitent &
entendre 1'Imparfait €évikov comme le prétérit du verbe statif ‘étre
plus fort, €tre vainqueur’, notion compatible avec une quantification.
Compte tenu du contexte, ol les opinions décrites sont présentées
comme des opinions du moment (cf. fjyncavto), on comprendra que
les Athéniens “se considéraient (2 ce moment-1a) comme vaincus,



14

parce que leur supériorité (manifestée dans le combat qui s’achevait)
n’était pas grande”. Imparfait, donc, sans surprisels.

Maintenant, pourquoi les Athéniens, qui font preuve d’une
exigence si sourcilleuse quand il s’agit de parler de victoire,
s’empressent-ils eux aussi (ol avtol) de dresser un trophée ? Parce
que les vaisseaux péloponnésiens ont battu en retraite et que
I’infanterie a rompu les rangs ? Mais pourquoi voir 1a une signe
d’infériorité des Corinthiens, alors que le méme mouvement de repli
des vaisseaux Athéniens n’a pas été auparavant considéré comme
consacrant une vraie victoire des Corinthiens ? Je laisse aux
historiens le soin de trancher ce point, et je termine en
m’interrogeant, moi, sur le contraste entre ¢ vik®dvteg (les
Corinthiens) et g viknjoavteg (les Athéniens). Avons-nous les
moyens d’interpréter 1’opposition PR-AO dans ces deux participes ?
Une premiere réponse, peut-&tre la bonne, consiste a faire fond sur
un effet de sens banal de 1’opposition aspectuelle associée a la
flexibilité sémantique de vikav : les Corinthiens auraient dressé leur
trophée ‘en tant que vainqueurs’ (statif), les Athéniens ‘en tant qu’ils
ont remporté la victoire’ (télique). Deux fagons, somme toute
équivalentes, de voir les choses: les traducteurs ne se sont
manifestement pas sentis tenus de rendre différemment le PR et
I’AQO. Si I’on accorde quelque crédit a I’hypothése présentée dans cet
article, et si I’on s’autorise & transposer ici au participe ce que j’ai
soutenu pour I’Imparfait, on pourra suggérer que les Corinthiens
dressent leur trophée ‘en signe de victoire’, c’est-a-dire en bombant
le torse comme un champion olympique sur le podium, tandis que les
Athéniens, plus (faussement ?) modestes, se contenteraient, en
dressant le leur, de marquer leur (demie ?) victoire du jour, sans
prétendre la faire figurer a leur palmaresl6,

15. En fait, Vo est le seul & traduire & 1’Imparfait (‘leur victoire n’était pas éclatante’). En
traduisant par un temps marquant 1’antériorité (Plus-que-parfait ou infinitif passé), les autres
traducteurs substituent & 1’expression du statif (‘étre vainqueur’) celle de I’accompli (‘avoir vaincu’).

16. 11 est tentant de retrouver ce type d’interprétation dans la traduction nuancée de Do: ‘i Corinti
eressero un trofeo, ritenendo di esser i vincitori (...) gli Ateniesi, ritenendo di aver vinto, eressero
a loro volta un trofeo’.
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Conclure ?

L’idée que le prétérit sur théme de PR, pour le verbe vixdv,
faisait volontiers référence a un accompli contextuellement non
saillant m’a été suggérée par les deux passages de la Guerre du
Péloponneése ou e€vixa fait référence a un palmarés olympique.
M’appuyant sur cette observation, j’ai examiné, en contraste avec
ceux de 1’Aoriste €¢viknoav, les emplois du pluriel évixov, tous
appliqués a des victoires militaires ; si certains d’entre eux étaient a
décrire en termes ‘classiques’ d’Imparfait d’arriere-plan dans un
récit, les autres, les plus nombreux, m’ont paru justiciables d’une
interprétation en terme de ‘palmares’ : pour 1’historien qui raconte,
année aprés année, ’histoire de la Guerre du Péloponnese, les
batailles sont volontiers vues comme autant d’épreuves successives de
la ‘grande compétition’ (cf. dywv peyoc, I, 89, 10) entre Athéniens
et Péloponnésiens, et, comme les épreuves des jeux panhelléniques,
elles donnent lieu a I’enregistrement annalistique d’un palmares des
victoires — ceci sans préjudice de la mention, a I’Aoriste (ou au
Présent de narration, cf. note 10), d’événements victorieux, saisis
comme tels, dans le cours du récit.

J’ai signalé en commengant que ce type de valeur de I’Imparfait
ne pouvait guere se rattacher & 1'une ou l’autre des valeurs
ordinairement reconnues a ce paradigme. Est-elle pour autant
compleétement isolée ? Je ne le crois pas. A titre de suggestion
provisoire, je la rapprocherais volontiers de la valeur que Louis
Basset dégage pour le théme de PR dans ses deux articles du recueil
Etudes sur I’aspect verbal chez Platonl’, p. 233-245 et 305-316 : PR
porteur d’une information non saillante, inscrite dans la continuité
d’une réflexion homogeéne (par opposition a 1’AO, qui introduit, lui,
une nouveauté, une discontinuité). Sous la plume d’ Antoine Culioli,
ibid., p. 20, la non-discontinuité caractéristique du theme de PR se
décrit encore en termes de « frayage d’une occurrence (c’est-a-dire
préconstruction de son existence) » : je n’ai pas voulu dire autre
chose en soulignant que, dans le compte rendu agonistique, la
victoire en elle-méme n’est que la conclusion attendue du

17. B. Jacquinod éd., Presses de 1’Université de Sait-Etienne, 2000 (Mémoires du Centre Jean
Palerne, 20).
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déroulement de 1’épreuve, I’information saillante étant en revanche
celle qui touche I’identité du vainqueur.

%

Annexe
A propos de palmares

L’idée de parler d’un imparfait ‘de palmarés’ m’est venue, je
viens de le rappeler, a la lecture des deux exemples thucydidéens ou
gviko s’applique a une victoire olympique. Bien que suggestive, la
base sur laquelle je m’appuyais était étroite — et il €tait tentant de
I’élargir. Je 1’ai fait en me livrant a un triple sondage, portant sur
trois types de texte faisant plus ou moins directement place a des
énoncés de type ‘palmares’ :

— textes épidictiques relevant de la rhétorique de célébration
(d’une cité, de héros, etc.) ;

— didascalies théatrales faisant état du palmares des concours
dramatiques ; |

— inscriptions relatives a divers concours.
Voici quelques indications sur les résultats de mon sondage.

1. Textes épidictiques

J’en ai retenu trois : 1’oraison funébre du Ménexéne de Platon,
le Panégyrique d’Isocrate et I’ Epitaphios attribué a Lysias.

1. Dans I’oraison funébre du Ménexéne, on trouve trois formes
de prétérit de vikav qui se suivent a faible distance : évikwov (242
e3), éviknoapev (243 d 1 et 7). L’Imparfait comme les Aoristes se
laissent interpréter selon 1’'usage banal de ces temps dans le récit.

2. Le Panégyrique d’Isocrate contient cinq occurrences de
I’ Aoriste €viknoav (58, 8; 91, 9; 92, 6; 119, 6; 142, 14),
parfois dans des contextes ou, d’aprés ce que nous avons lu ailleurs,
un €vikev ‘de palmarés’ n’aurait pas déparé (par ex. 58, 8 ; 142,
14). Faut-il considérer comme une explication le fait qu’Isocrate
ignore totalement I'Imparfait de vixdyv ? Il se peut qu’il y ait 1a un
fait d’idiolecte dont il serait vain de prétendre rendre compte.
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3. Si nos deux premiers textes sont plutdt décevants,
I’Epitaphios attribué a Lysias répond a notre attente au-dela de ce
qu’on aurait osé espérer. Le récit des hauts faits successifs des
Athéniens au cours de I’histoire y est ponctué d’une véritable litanie
de évixov : évikwv poayopevor (10, 3 : victoire sur les Cadméens
coupables de refuser la sépulture & Adraste et Polynice), €vikwv
nayouevor (15, 6 : victoire sur Eurysthée qui opprime Héracles),
‘AOnvailol évikov 1 vavuoyia (31, 3 : victoire de 1’ Artémision),
‘AOnvalot... évikwv poyduevor (46,7 : victoire de Platées), £vikwv
poyxouevor (52, 3 : victoire de Myronide sur les Corinthiens a
Mégare, source d’une gloire éclatante (kaAiiotn d6&a) pour les
Athéniens). Voila pour le palmarés. Mais vient ’heure des revers. La
fin de ’hégémonie athénienne permet au Barbare de relever la téte :
gviknoav puev vavpoyodvreg tovg “EAAnvog ot mpdtepov €ig v
0dlattav ovk €upoivovieg, €mhgvoav de £ig v Evponny,
dovigvovat 8¢ orelg 1@V EAMvav, topavvor & €ykaBectdoty,
Ol U&V UeTo TNV MUETEPOV GUUPOPLV, Ol S€ PETA TNV VIKNV TGV
BapPapwv (59). L’orateur athénien prend acte, entre autres
calamités, de la victoire navale des barbares, mais le récit a 1’ Aoriste,
simplement factuel, contraste avec 1’effet de palmarés que produisait,
pour la gloire d’ Athénes, la kyrielle des Imparfaits.

2. Didascalies dramatiques

Sur la question qui nous occupe, les didascalies utilisables sont
celles d’Eschyle et d’Aristophane : je n’ai pas trouvé de formes de
vikav dans celles de Sophocle et d’Euripide. Je fais référence a celles
d’Eschyle dans I’édition de Page (OCT 1972), a celles d’ Aristophane
dans la CUF.

Les indications d’une didascalie touchant la date de premiére
représentation d’un drame ainsi que son classement au palmares
trouvent place dans une formule dont la matrice canonique, mais plus
ou moins déformable, est la suivante (les segments entre parenthéses
peuvent manquer) :

€318ay0n (16 dpapo) (+ metteur en scéne) + année (+ concours)
(+ lieu) + npdroc/ devtepog/ pitog (qv/ €vika) + poéte
(nomin.) + nom de la piéce (dat.)
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Exemple, Didascalie 1 des Guépes, 1. 36 sq. :
"E618dy0n €ni dpyovtog "Apeiviov dia Phwvidov €v T4
0" dAvumiadt devtépw £tel eig Anvoila’ kal €vika
TpdTOCI8: <devrepog Nv> Grhwvidng Ipodywve: Aevkwv
IIpéaPect tpitoc.
Sous une forme plus ou moins variée on retrouvera ce type
formulaire, avec €vixa, dans les didascalies suivantes : Cavaliers 1,
1. 66 sq., Nuées VI, 1. 1sq.; Eschyle, Perses, 1. 16 sq., Sept, 1.
4 sq., Suppliantes (P. Oxy. 2256.3, II-1Il¢ s. [texte lacunaire]). Le
couple €618ayOn-€vika appartient manifestement au modele
canonique. On n’en sera que plus étonné de lire, Didascalie I de la

Paix, 1. 48 sq. :
"Eviknoe 8¢ 1t dpdpatt 0 mointig €mi ApYovIog
’A?u(oziou €v dotel. Hp(f)rog Evmoiig Koro&r, devtepog
Aptcfcoq)ocvng Etpnvn, prog Aemc(ov (I)pom:opcn To

VTOKPLTNG.
Cette formule atypique appelle plusieurs remarques :

1) Les trois derniers mots sont une conjecture de Rose et
Korte, pour la lecon corrompue du ms. V nvika “Epufv
Aorokpotng. La conjecture, qui s’appuie sur Pollux IV 88, sch. ad
Nub. 542 "Eppwvo A&yet t0v DToKpLTny, me parait convaincante.

2) Si le éviko restitué sonne bien comme Imparfait de
palmares, on constate qu’il fait référence au prix d’interprétation, et
non a la victoire du poéte — mais pourquoi pas ?

3) Il est plus étrange d’observer que la victoire du poéte est
énoncée a 1’Aoriste, € vikmoe occupant la place qui est
canoniquement celle de €618ay0n. Il est possible que ce soit
précisément la position en téte qui ait induit le choix de I’ Aoriste,
quelque chose dans la langue s’opposant a ce que 1’unité textuelle
démarre sur un Imparfait.

4) Nous apprenons au passage que vikdv peut désigner
1’obtention du second prix.

18. L’ellipse du nom du podte et du titre de I’ceuvre est naturelle (et habituelle) quand la victoire
est celle de la piece dont on lit la didascalie.
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3. Textes épigraphiques

Nous avons affaire ici & un trés riche corpus qui exigerait a lui
seul une longue étude. Je me contenterai d’indications breves,
fondées sur un rapide survol des occurrences de vikdv (PR, AO et
PFT actifs) dans la section des inscriptions attiques du CD-ROM
“PHI 7”.

a) Chiffres!®

PR (276) AQ (101) PFT (11)
Imparfait participe indicatif participe
évixa | évikwv | vikovi- | vikeo- | éviknoe(v) | éviknoav | viknoo- VEVIKTK—
/ (fém.)
VIK®AOL
(masc.)
213 24 28 11 3 3 95 ind. 1, inf. 1,
part. 9

b) Observations, exemples

La grande majorité des formes recensées appartient a des
inscriptions dont le caractere de palmares est fortement marqué :
inscriptions chorégiques, agonistiques, dédicaces a des vainqueurs,
etc. C’est 12 que se déploie tout un formulaire ol la mention de la
victoire, quelle que soit la nature du concours, occupe une place de
choix. Les deux modes par excellence auxquels apparaissent les
formes de vikav sont ’indicatif (Untel a remporté la victoire), et le
participe, substantivé (le(s) vainqueur(s)), ou épithete (la tribu
victorieuse).

A l'indicatif, le tableau fait apparaitre une majorité écrasante
d’Imparfaits. On n’en finirait pas d’énumérer les attestations
d’énoncés du type IG 112, 3073, aussi Syll3 1089 :

6 dMuog €[xopnyet €m’ "Ava&i]kpdtovg dpyovToc.

dywvoBé[mg EevokAiig Eleividog Zonrriog.

nowytng tpoyoidoic Evika [Pavdorpatolg ‘Hpoxieidow

‘AMKapVOCeENG.
Drokprthg Tpaywmidoic evikl[a Tepouviu]ov Evavopidov Kvdadnvaietg

19. Ces chiffres incluent les nombreuses restitutions, totales ou partielles, proposées par les
épigraphistes pour les formes considérées. L’incertitude quantitative qui résulte de la est toutefois
largement tempérée par le caractire stéréotypé de beaucoup de textes, qui permet souvent de remplir
les lacunes avec une quasi-certitude. (Une autre source d’incertitude, mais sans doute de peu de
conséquence, tient au fait qu’il n’est pas exclu que le PHI 7 donne a I’occasion deux fois la méme
inscription sous deux références différentes [je dois cette indication 4 Denis Rousset].)
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ou IG 112, 957 :
¢t "AvBeotnpliov dlpyoviog old[e évikav OV Gyldva 1dv Onoelwy:
IOV EMAEKTOV gVOVIploL’
OvAN Evika 'ATTOALG.
evomAior ITrolepanic.
@V €v 10l¢ €0veoty evavdplor’
Taypo £vika 10 ‘Opilov.
gbonAior Anpéov.
On en jugera d’autant plus remarquables les tres rares exemples de

I’ Aoriste en contexte comparable, e.g. IG 112, 2119 :

oldg Eviknoay 100¢ Gydvog TV £¢npaov
Quant au texte suivant (/G II2, 1138, aussi Sy/l31091), on y
appréciera, autant que possible en tichant de la comprendre, la

variété des formes aspectuelles mises en ceuvre :

KoAkpdtng elne

gnowvéool Nikiav Emvyévog KudaOnvard avdp-

ayofiag Evexa tiic elc v LAY, ST €D Kal Tp—

00VLmG £Y0PNYNOEV TOTG TOLOL KOL EVIKAL At-

oviolo, kol Oapynila avdpaoty, Kol GTeEdOV-

doot 0vTdV. avaypdwal 8e 108 10 ymMdLopa

stotim MOivne u Ifov]diovog 10¢ emuein-

T4, dvaypdwor 8¢ kal €1 TG GALOG VEVIKNKEV

o’ EvkAeldo dpyovtog moioiv 1 avdpdoly

Avovioro fi O@apyniia i [lpoundia 1 Hoaiotio.

avaypdoeyv 8¢ Kal 10 AOLOV €AV TLG TOVTMV

TL VIKNIoN T0¢ EMUeANTog £0° dv Av viknien,

£V ThL aVTit GTHANL.

Sans prétendre épuiser par 1a I'intérét linguistique de ce texte, je
ferai remarquer que, pour ce qui est de vikdyv, apres 1I’Imparfait
éviko dans un énoncé typique de palmares, le Parfait veviknkev et
les Aoristes (subjonctifs) viknont apparaissent dans des structures
tout autres ou il est question de victoires, non plus effectivement
remportées, mais purement virtuelles.

Au participe, I’AO est plus fréquent que le PR. Sur les 28
exemples du part. PR masculin, 23 sont rassemblés dans deux
documents de méme type : il s’agit de listes de récompenses
décernées a des vainqueurs dans les divers concours des Panathénées
(IG 112, 2311, aussi Syll31055), dont le schéma, régulierement

répété, est le suivant :
no1dt TEVTOOAOV VIKOVTL
AAA  dpdopiic €roio
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Dans la méme inscription, 1. 75, variante avec participe féminin
pour une tribu victorieuse :

ghovdpial GvATL vikaoet fodg
On a clairement ici la variante participiale de I’Imparfait de
palmarés. On la retrouve encore dans un exemple comme IG II2,

3095 :
davouoyog Epyaco
Aivdyvitog ‘Epydoo
TPOY®LE0TG LOPNYNOAVIES
VIKOVTEG AvéBesav

ou le contraste du PR vik@vteg avec 1’AO yopnynoavieg parait bien
confirmer le caractére formulaire du PR de vikav.
Un document comme IG 112, 958 :

(1. 9-10) mopeokevooe[v 8¢ ko]

toi¢ o[vraig tolic vikd[olarg GOAa 1BV T 1nméov kol TAV

en[iréxtov] (...)

(1. 13-14) av[£0n]xev 8¢ kol oTHANY €V AL 10D

Onoléacg 1e]uévet ic fiv av[éyploye Tovg viknoavtog
nous met en présence, en contraste avec la formule au PR ¢vioic...
vikwootg, d’un des 95 exemples du participe AO attestés dans notre
corpus. A défaut de rendre compte ici de ces emplois, je me
contenterai provisoirement de suggérer que I’AO apparait volontiers
dans certains types de contexte de dédicace, ou le rédacteur dissocie
chronologiquement la victoire et 1’érection du monument qui en
rappelle le souvenir. On voit alors s’esquisser un tour formulaire a
deux AO : avébnkev + participe AO de vikav, par exemple dans IG
112, 3149, aussi Syll3 1072 :

Odiero IToAvotpdtov Praaidov Buydtnp

1oV €0vTig VOV IToAvotpatov Aapiyov Prraidny
vikneavta [Tovadnvaia 1ov pokpov dpopov
avednKev

L’hypothése de l’influence du contexte avéOnxev semble
confirmée par la comparaison entre les 30 occurrences de xopny®v
évika, e.g. dans IG II2, 3065, aussi Syll3 1085 :

Alotog Mvnoipotio Zonrriog
Yopny@dv évika ‘Akopaviidt
ITavdiovidt maidwv

et, d’autre part, IG 112, 3055, aussi Syll3 1088 :

Ni[xJiog Nikodfuov Ev[nletardv dvébnke vikneag yopnydv Kexponid
noaldwy
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On a nettement I’impression ici que, dans I’énoncé canonique ‘de
palmarés’ yopny®v €viko, I’imparfait de vixdv fait place plus ou
moins mécaniquement au participe AO lors d’un enchidssement dans
une formule de dédicace20. Simple remarque en passant, sur laquelle
il faudra revenir dans une étude plus compléte des occurrences de
I’AO.

Une telle étude devra faire place aussi a ’interprétation des
quelques participes PFT que nous offre le corpus, par exemple IG
112, 1227 :

dvédnkev 8¢ kol dmho okt Kol avéypayle]v tovlc]

VEVIKNKOTOG TOVG dPOLOVG
Pourquoi pas tovg vikdviag ? Les autres emplois du PFT suggerent
qu’il y a peut-&tre une tendance a I’usage stéréotypé de cet aspect
dans les formules o il est question d’inscription. Il existe en tout cas
une formule récurrente (dvaypdwat... i oTIANV) £V NL KAt oL
veviknkoteg (cf. IG 112, 956, 1. 37 ; 957, 1. 21 (entiérement
restitué) ; 958, 1. 33 ; 963, L. 5).

J’arréte ici ces remarques. Malgré leur caractére trop rapide, et
donc provisoire, il me semble qu’elles sont de nature a confirmer
I’hypothése d’un usage spécifique de I'Imparfait de vikdv dans les
palmares.

20. La ‘mécanique’, si mécanique il y a, plutdt que sur évixa pourrait bien jouer sur le syntagme
au PR yopny@v evika. C’est du moins ce que suggére I’exemple déja cité IG 112, 3095, 1. 5:
davépoyog Epydoo Awdyvitog 'Epydoo tpaywidoic xopnynoavieg vikdvieg dvébecay:
c’est ici le verbe yopnyeiv qui a subi les effets de I’enchéssement.



Groupe “Aspect verbal”
Compte rendu de la réunion du 18 novembre 2000

Présents : Louis Basset, Gunnar De Boel, Anne-Marie Chanet,
Antoine Culioli, Marie-Claire Gaumet, Bernard Jacquinod, Jean
Lallot, Frédéric Lambert, Chantal Marboeuf, Odile Mortier-
Waldschmidt, Sylvie Perceau, Jean-Christophe Pitavy, Albert
Rijksbaron, Sophie Vassilaki, Gerry Wakker.

Excusés : Ildar Ibraguimov, Catherine Joubaud, Jean-Christophe
Pitavy.

Informations.

Ildar Ibraguimov, que J. Lallot a rencontré récemment, a
préparé un exposé pour le groupe, mais n’a malheureusement pu ni
venir a Paris, ni transmettre son travail a temps.

Notre livre collectif sur 1’aspect verbal chez Platon circule
désormais dans le domaine public. Nous devons en organiser la
diffusion.

Elsa Oréal a (brillamment) soutenu sa thése, le 18 décembre
2000, sur “le rdle des particules énonciatives en égyptien ancien”.
Nous la félicitons vivement.

Enquétes sur I’emploi des aspects, en particulier a
P’indicatif, dans le récit historique.

Jean Lallot : Thucydide.

1) Au corpus (revu et corrigé) des contextes de oiel (128
occ.) s’ajoute maintenant celui de moAAdxig (19), €xaoctote (2),
€otv 6te (8), xatd onovdnv (4), xata 1dyoc (44), &v tdyer (14),
(map)ovtixa (50). En attente : 1i6m (262), €060¢ (152), ndiiv
(111), €t (317) ; pour ces adverbes trés fréquents, le dépouillement
ne portera que sur un corpus réduit.
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2) J.L. présente une étude des emplois des Imparfaits 3.
gviko (2), 6. évikov (12) et des Aoristes 3. éviknoe (1), 6.
gvixnoav (7) dans I’ensemble de I’ccuvre de The. A quelques
exceptions pres (Imparfaits d’arriere-plan : I 49, 6, 4; III 108,
2,1), toutes ces formes font référence a une victoire acquise, et les
traductions consultées (fr. et gr. mod.) les traduisent toutes
indifféremment par un ‘aoristique’ du récit (Passé simple / Aoriste).
L’examen des passages suggere que, si les Aoristes de The. ont bien
ce sens — “ (il y eut combat...), puis il y eut victoire (de tel ou tel
parti) ” —, les tours a I’Imparfaits typiquement le tour formulaire
évikov ‘ABnvalolr/ Kepkvpolor / etc., mettent au premier plan
I’identité du vainqueur, la victoire elle-méme, comme moment
canonique du combat, n’étant pas focalisée. J.L. propose de parler ici
d’un Imparfait de ‘palmares’ : cf. son emploi dans les deux exemples
au singulier (III 8, 2, 1 et V 49, 1, 2) pour la référence a une
victoire olympique citée a des fins de repére chronologique (I’année
de la victoire de X).

Gerry Wakker : Xénophon (Anabase, Helléniques). En
complément du travail présenté en juin, relevé exhaustif des
indicatifs du récit et étude sur la répartition des différents ‘temps’
(Imparfait, Plus-que-parfait, Aoriste, Présent historique) au
voisinage des adverbes £t [-00] (50 occ.) / +o0] (18), 1ién 5138),
oy (122), Eviote (4), €000¢/ -€wg (114), tay- (48), crwovd-
(2), ovveymg (2). Le relevé n’a pas réservé de grandes surprises :
G.W. releéve, par exemple, I’affinité marquée de 1idn avec le PR
(Imparfait ou Participe), pour la présentation de I’arriére-plan du
récit. Pour €11, lui aussi volontiers associé au PR (85%), I’AO parait
favorisé par la négation (ov’(...) €11). Deux ex. de €11 uév + AO
(Hell. 2.4.11 et An. 6.2.15) suggerent que le groupe €11 u€v pourrait
fonctionner comme adverbe énonciatif : enquéte a poursuivre.

Frédéric Lambert : Polybe. Pour tester I’hypothése issue de son
travail précédent [cf. compte rendu du 17 juin: “ ... un usage
remarquable de I’Imparfait, notamment en construction avec eV0€wg
ou kot0 onovdnv. Certains de ces Imparfaits semblent souligner
I’immédiateté d’un enchainement (‘a peine X que Y [Impft]’, e.g.
Kata omovdnv €&angoteirov, 3.40.14), d’autres donnent
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I’impression d’un récit d’événements ‘revécus’ par 1’historien, qui
‘refait le trajet mental de l’agent’, e.g. e¥V6€wg €moieiro,
3.10.15) ], F.L. a examiné les occurrences responsables du PR (54)
et de I’AO (134) du vb. €€anootéArery, et présenté le corpus pour
le 1. III. Les AO du récit sont volontiers associés a tote (qui, lui,
n’accompagne jamais un PR) ou a la mention d’un moment précis.
Le PR va volontiers avec des adv. signifiant ‘immédiatement’
(rapayphipo, wopovtika), ‘vite’ (cmovd-), mais I’AO ne les exclut
pas (cf. III 20,6 ; 96,8). L’alternance des thémes aspectuels, dont le
choix est souvent corrélé a celui des adverbiaux, semble guidé par
les variations dans la représentation que ’historien a/ donne des
faits relatés.

Albert Rijksbaron: Hérodien. Corpus des occurrences de
ev0v¢, avtika, §on [42 PR, 10 AO, 14 PFT, 3 FUT], €7 (dont
oVk-, unk-) [une fois éliminé les ex. non pertinents, 22 PR, 3 PFT],
dupo, oiovidimg au voisinage des divers paradigmes verbaux de
I’indic., de ’infin. et du part. A.R. met surtout I’accent sur la
sémantique de 1dn et de €11, en référence a la notion de ‘denial of
expectation’ : ‘(réalisation) plus t6t que prévu’ / ‘(non réalisation)
au moment prévu’ (1dn), ‘(prolongation d’un état de chose) au-dela
de la durée prévue’ (£11). Ces valeurs laissent attendre le PR avec
€11, tandis que 7dn parait compatible avec divers aspects.

Gunnar De Boel : Anne Comnéne. Langue savante byzantine
atticisante, d’allure °‘classique’, mais émaillée de Parfaits qui
semblent parfois plus décoratifs que fonctionnels. Sont étudiés les
contextes de cuvey®¢ (8 occ.), dta wovtog (22), agt (49), TOAAIKLG
(98), ocvyvdc-ocvyvdxig (9), multiplicatifs en -dxig (15),
gviote—€otv 61e (8), moté uév, moté 8¢ (16), £xtote (10), 0¥ /
un... wote (24), mote (39), §6n (258), €06V (160), (nop)aviika
(54), napoypnuo (89). Il est difficile de résumer I’ensemble des
remarques. Quelques faits ressortent : le théme de PR est le seul ou
trés majoritairement représenté avec cuvey®dg (7 PR/ 8§ occ.), dia
novtdg (15/ 15), ovyvdg-ovyvakig (9/9), éviote-€otv Ot
(717 8), moté uév... moté 8¢ (15/ 16), éxtote (7/ 10); I’AO
domine nettement avec les multiplicatifs (10/ 15), ov / un... mo1e
(14 / 24), nopoypnua (54/ 89); PR et AO se partagent assez
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également avec mote (15 PR vs 17 AO), 1dn (129 vs 84 [dont 37 fois
la formule 7on pnOeic]), €00V (65 vs 68), (map)avtiko (26 vs 22).
Le PFT accompagne 7 fois (= 32% des occ. de 1’adverbial) &ia
roavtdg (toujours €ypeyopnkéval), 7 fois (= 18%) mote, 43 fois (=
17%) 1idn, 25 fois (= 16%) £00v¢, 14 fois (= 14%) morrdxig, 2 fois
(= 13%) un multiplicatif, 5 fois (= 9%) (rnop)ovtixo, 8 fois (= 9%)
ropoyphua, 2 fois (= 8%) ov / un... mote.

Bernard Jacquinod : Flavius Josehe, Guerre des Juifs. Tout
ne s’est pas révélé exploitable : pas d’occurrence de ka1 onovdNV,
deux de nopavtika. Méme ovtika, malgré 18 occurences en tout,
ne permet pas une analyse de son influence sur I’aspect dans le récit.
IToAwv apparait 122 fois dans la Guerre des Juifs, mais I’examen des
emplois dans le livre I n’a pas permis de décrire son role. Mé€me en
prenant ’ensemble de 1’ceuvre, le corpus des adverbes sur le théme
Ty~ (k00 14x0G (9), €v 1dxet (5, mais pas d’indicatif II), toy€ng
(67), taxer (1)) est insuffisant. Les apparitions de kotd TdY0g se
font avec des thémes aspectuels dont la valeur est assez banale (PR
pour introduction d’un nouvel état, AO pour introduire un fait
nouveau). Le mieux représenté, tay€wg, accompagne 28 PR (dont
12 indicatifs II) et 32 AO, dont 19 indicatifs. I.’adverbe ne semble
pas avoir une réelle influence. On retrouve une répartition assez
équilibrée avec e0¥0V¢ (a ’indicatif, 8 imparfaits et 6 aoristes) ; la
valeur de I’adverbe est généralement temporelle. La notion de
‘aussitdt’ implique deux proces sans intervalle temporel entre les
deux. Ils sont donc continus, et I’on peut comprendre la plus grande
fréquence des PR. Mais les AO sont en quantité non négligeable.
C’est que ce qui est pris en compte, c’est plus une continuité d’ordre
notionelle qu’une continuité strictement temporelle. Un événement
qui fait suite & un autre n’en est pas nécessairement la conséquence
prévisible. Avec €t (dont il faut chaque fois analyser la portée), il
convient de traiter séparément les emplois avec négation (= ‘ne ...
plus’). Sans négation, le PR I’emporte trés largement ; a I’indicatif, si
I’on élimine les cas non pertinents : 4 imparfaits et O aoriste), alors
que le rapport est de 4 imparfaits pour deux aoristes avec négation et
adverbe portant sur le verbe. Avec I'imparfait, c’est une action en
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cours qui cesse, avec ’aoriste, ¢’est la non reproduction d’un procés
qui est signifiée. Enfin, avec 1jdn, nous avons une écrasante majorité
de PR et un quasi-monopole de I’ensemble PR + PFT (45 / 4). Ce
n’est pas une surprise dans la mesure ol cet adverbe note
généralement un procés commencé qui se poursuit, et I’AO (surtout
au participe) a une nette valeur de rupture (finitive, voir initive).

Prochaine séance, le samedi 16 juin 2001, a Paris (ENS).
Programme de travail .

1) dossiers attendus (prenant en compte les mémes adverbiaux
que cette fois-ci: €11, ev0V¢/ -€wg, mdAwv, §dn, (woap)ovtika,
KaTo TaY0¢ / tdyeL, kata omwovdiv...) : Lysias (narrations: Odile
Mortier-Waldschmidt), Platon (mythes : Catherine Joubaud),
Thucydide (dossier a compléter : Jean Lallot), Nouveau Testament
(Sophie Vassilaki) ; peut-€tre une contribution d’Ildar Ibraguimov.

2) sur la base des importants dépouillements qui ont été faits
pour les deux dernieres séances, en les complétant au besoin et en en
approfondissant ’interprétation, A. Rijksbaron suggére que nous
réfléchissions a une typologie des situations narratives, en
prétant attention notamment a la mise en ceuvre d’adverbes
formulaires (et a leur association avec les aspects). Une orientation
de ce travail pourrait étre diachronique : observe-t-on, dans la
composition du discours narratif d’Hérodote 3 Anne Comnéne, une
continuité phraséologique 7 A.R. s’engage a fournir, assez tot pour
diffusion avant le 16 juin, un canevas de réflexion sur ce sujet. On
pourra alors consacrer un moment a discuter ce canevas au cours de
la séance, et formuler des orientations précises pour la suite du
travail collectif.






Bibliographie

S. VANSEREN, «Prodige a voir». Recherches comparatives sur
Iorigine casuelle de I'infinitif en grec ancien. BCILL 103. Louvain-
Ia-Neuve, 2000, 192 p.

Comme I’indique fort bien le sous-titre, S. Vanséveren part du
grec ancien, et principalement d’Homere, pour essayer de résoudre
les problémes que posent les infinitifs a la grammaire comparée des
langues indo-européennes. Issu d’une these faite sous la direction de
F. Mawet, ce livre est naturellement fort bien documenté sur la
question. Il est aussi un modéle de prudence méthodologique.
L’auteur dénonce a juste titre «les risques de raisonnement
circulaire, la prépondérance du védique et 1’alignement des formes
grecques sur celle de 1’indien, I’importance des faits de traduction
dans I’analyse syntaxique, la prépondérance attribuée a un type
d’énoncé, a une formation». Il veut aussi dissocier les recherches sur
la forme et sur la fonction. Il cherche a attribuer au contexte
syntaxique les valeurs prospectives habituellement reconnues, par
exemple dans 1’expression qui sert de titre a ’ouvrage. Il en vient
donc a éliminer comme insuffisamment fondées les théories qui
affectent une valeur casuelle aux formes reconstruites d’infinitif. Les
conclusions restent quelque peu décevantes, mais pouvait-il en étre
autrement ? Car 1’auteur propose finalement de considérer
«’infinitif grec en nasale sur le plan morphologique comme un
dérivé hétéroclitique en *-r/n- (avec ses formes complexes *-ser/n,
*mer/n-), et sur le plan syntaxique et fonctionnel comme une “forme
casuelle non marquée”». L’auteur se montre prudent sur les infinitifs
en -oiu qui comportent un élément additionnel, au départ facultatif,
qui pourrait étre une particule dont la fonction serait de souligner le
rapport de prospectivité qui nait du contact de I’infinitif et du reste

de I’énoncé. Au total une trés bonne mise au point, avec rappel (bien
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dosé) des données et des recherches dans les divers dialectes indo-
européens, une lecon de prudence, mais sans avancée importante.

Tiré-a-part recu :

Ma Dolores JIMENEZ LOPEZ, «El marco predicativo del verbo
néunw», Actas del X Congreso Espafiol de Estudios Cldsicos,

Madrid, 2000, I, 193-201.

Cet article est une étude, a partir d’un corpus constitué de
Thucydide et des Helléniques de Xénophon, des marques
prédicatives de méunw dans le cadre de la grammaire fonctionnelle
de S.C. Dick. Ce verbe est finalement bi-valent, avec constamment,
exprimé ou sous-entendu, un sujet agent [+humain] et un objet
patient [+concret]. Le troisiéme argument en fréquence n’est pas le
Récepteur, comme on pourrait le penser (avec 11,9 %), mais la
Direction, avec 51,3 %. Entre les deux un groupe avec £mi.

B. Jacquinod
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INFORMATIONS

Journée d’étude sur «L’homonymie dans les lexiques grecs
ou latins»

Rouen, 19 octobre 2001

sous la direction de
Alain BLANC (Univ. Rouen)
Alain CHRISTOL (Univ. Rouen)

Jean LALLOT (Ecole Normale supérieure, Paris) :
L’homonymie chez les grammairiens grecs

Michéle FRUYT (Université de Paris-Sorbonne) :
Le role de ’homonymie et de I’homophonie dans I’évolution de la
langue

Charles de LAMBERTERIE (Paris-Sorbonne et Ecole Pratique des
Hautes Etudes)

Alain CHRISTOL (Université de Rouen) :
Homonymie et morphologie

Bernard JACQUINOD (Université de Saint-Etienne) :
Sur le traitement de ’homonymie dans les dictionnaires du grec
ancien

Jean-Paul BRACHET (Université de Paris-Sorbonne) :
Autour des deux racines *mey- et de leurs produits latins

Alain BLANC (Université de Rouen) :
Le role des risques de collisions homonymiques dans le
développement des composés sigmatiques du grec
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Inscriptions : DU 1€T Juin au 20 Septembre 2001.

Renseignements : A. BLANC ou A. CHRISTOL, Université de
Rouen, Département deLettres Classiques, 76821 Mont-Saint-Aignan
Cedex

SESSION DE LINGUISTIQUE ET DE LITTERATURE
AUSSOIS, 29 aoiit - 1 septembre 2001

La session de linguistique et de littérature organisée
conjointement par 1’Ecole Normale Supérieure et 1’Association
CLELIA aura lieu du 29 aofit - 1 septembre 2001 a AUSSOIS
(Savoie).

PROGRAMME

Jean Baumgarten : Le yiddish : langue, culture, société

1) Langue juive ou langue des juifs : esquisse d'une définition.

2) Le yiddish : histoire et structure.

3) La composante hébraico-araméenne.

4) Les dialectes du yiddish et la normalisation de la langue.

5) La littérature yiddish ancienne (Moyen Age - XVIIIe
siecle): une passerelle entre la tradition savante et la culture
populaire.

John Lyons : Sémantique traditionnelle et sémantique
moderne

1) La sémantique dans le cadre de la grammaire
'traditionnelle': quelques observations typologiques, historiques et
métalinguistiques.

2) La sémantique dans le cadre de la linguistique 'moderne’
(i.e., du XXe siecle): un apergu historique et analytique.

3) La sémantique lexicale: (a) traditionnelle; et (b) moderne.

4) La sémantique grammaticale (i.e., morphosyntaxique).

5) Ou en est la sémantique (et la pragmatique) au seuil du
XXlesiecle?
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Edmond Lévy : Le vocabulaire grec de la démocratie au
Ve siécle

Les trois régimes.

Deémocratia et isonomia.

Le Peuple: totalité, majorité ou faction (démos, plethos,
ochlos, etc.).

Les égalités.

Principaux textes de référence: Hérodote, III, 80-83 (dialogue
perse) ; Thucydide, II, 34-46, notamment 37-41 (oraison funebre);
VI, 38-40 (discours d’ Athénagoras).

Divers : quelques séances seront réservées a des exposés proposés
par des participants (Sujet libre : priere & ceux qui souhaitent
proposer un exposé de le faire en joignant un bref résumé a leur
bulletin d’inscription).

Renseignements, inscriptions :

CLELIA
BP 192
75226 PARIS CEDEX 05
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Collogue a BRordeaux en 2002

Structures corrélatives et paralléeles en grec ancien et en
latin

Les départements de Grec et de Latin de I’Université Michel
de Montaigne-Bordeaux 3 et ’ERSS (Equipe de Recherches en
Syntaxe et Sémantique, UMR 5610) organisent un colloque les 26 et
27 septembre 2002 a Bordeaux sur le théme suivant :

Le premier objectif de ce colloque est de rapprocher et de
confronter les points de vue de latinistes et d’hellénistes sur un théme
commun suffisamment précis pour que la rencontre puisse étre
fructueuse.

Le théme proposé constitue une propriété notable des langues
classiques, dont on sait d’une part qu’elles disposent d’importantes
séries de termes corrélatifs, et d’autre part qu’elles affectionnent les
structures paralleéles explicites dans un systéme coordinatif
particulierement riche. Dans ce cadre, sur un plan syntaxique, il
serait intéressant de pouvoir situer la corrélation par rapport a la
subordination et a la coordination. Mais nous souhaiterions
également questionner les aspects sémantiques et pragmatiques de ce
théme, sans oublier naturellement les approches morphologiques.
Enfin, les analyses proposées par les grammairiens anciens méritent
certainement notre curiosité, et, 13 aussi, la comparaison entre la
tradition grecque et la tradition romaine peut certainement apporter
beaucoup.

Un appel a communications sera diffusé prochainement, mais
vous pouvez d’ores et déja envoyer vos projets a I'un des deux
organisateurs.
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Tél personnel : 05 57 96 80 13
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UFR des Lettres
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