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Une premiére description de 1j6n chez Xénophon*

Gerry Wakker, Université de Groningen

1. Introduction
Dans Syntaktika 22 (octobre 2001, pp. 1-14) j’ai présenté une

(premiére) description de €11 chez Xénophon en utilisant les trois

notions de denial of expectation, phasal scalarity et polarité positive.

Dans ce qui suit, je vais d’abord essayer de montrer que ces trois

notions sont importantes aussi pour la description de la particule 1161

chez Xénophon. En méme temps j’examinerai si les remarques faites

au cours des discussions du groupe sur 16n chez d’autres auteurs
s’appliquent aussi au Xénophon. Il s’agit notamment des remarques
suivantes :

1. Valeur générale de fn chez Hérodien (A. Rijksbaron) : ‘denial of

expectation’ :

a) sur une échelle d’attente quelconque, 1’état de choses se réalise ou
s’est réalisé plus rapidement que 1’on ne s’y attendrait (‘déja’)

b) contrairement a ce qu’on pourrait attendre, 1’état de choses ne
s’est toujours pas réalisé (‘enfin’), surtout avec expression
directive.

2. §dm, tout en articulant, avec un participe statif, un ensemble

logico-temporel présentant un procés statif formant cadre de

référence pour un événement du récit, semble fonctionner souvent
comme marqueur de discours (discourse marker) indiquant qu’on
passe au paragraphe suivant (F. Lambert, sur 181 dans I’Alexandre de

Plutarque). S. Vassilaki a rapproché des exemples du N.T., et a

souligné que 1181 comporte une nuance du type ‘c’est bien le cas’.

* Voir la fin du paragraphe consacré a cette communication dans le compte rendu de la séance du
26/01/02, p. 15. — Pour faire cette description, j’ai beaucoup profité de 1’excellente étude sur iam
de Carolione Kroon et de Rodie Risselada (voir les références bibliographiques).
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Je me propose enfin de donner une réponse a la question de

ir §’il y a une différence, et §’il y en a une, quelle serait la
Y

différence entre des exemples comme ceux de (1) et (2), qui, a
premiére vue, sont presque identiques. Dans (1) il s’agit des questions
rhétoriques qui suggérent une négation (type : Que reste-t-il encore ?
/ Qui reste encore ? Suggestion: rien/personne); dans (2) il s’agit
d’exemples ou €11 et 1101 sont combinés avec des comparatifs.

(1a)

(1b)

(Ic)
(2a)

(2b)

(2¢)

(2d)

viv 8¢ .. L €11 VUlv TpoonkeLl Tovtovg poPeictor;
(‘Aujourd’hui [que vous savez qu’ils n’ont pas la volonté de
vous attendre de pied ferme,] comment vous siérait-il d’avoir
encore peur d’eux ?°, An. 3.2.16)!

Tl O€l €11 AEYELY;

(‘Que dire encore ?7’, Cy. 1.5.14)

TG Yop NON KOTAAEITETOL 0VTOTG EVUEVNG;

(‘Qui donc leur reste encore favorable ?°, Hell. 3.5.11)

av01¢ tatavicovieg énfioav moAd €t mpobvudrepov | 10
npocOev

(‘Ils entonnerent une seconde fois le péan et les chargérent avec
une ardeur bien plus grande encore que précédemment’, An.
1.10.10)

axovoog 8¢ tavta 0 Kva&dpng modv udiiov €t 1@ Kvpw
wpyileto

(‘A ces mots Cyaxare fut encore bien plus irrité contre Cyrus’,
Cy. 4.5.12)

¢ ¢ ¢ ‘EALAdog €80Kk0vv £yyU¢ YiyvesBat, 1idn uGAlov 1
npocbev eloNEL AVTOVE OO ...

(‘Comme ils sentaient qu’ils approchaient de la Gréce, plus que
jamais la question se posait en leur esprit de savoir
comment ...”, An. 6.1.17)

¢ 8¢ tohT0 £y£veTo, oA 1idn BpacvTEpOV ENEKETIVTO
(‘mais la-dessus leur pression devint encore beaucoup plus
hardie’, Hell. 4.5.15)

Les traductions que j’ai examinées (en néerlandais, anglais et

frangais) ne font gueére de distinction entre €711 et §idn : elles

1. Toutes les traductions sont celles de la collection Budé, parfois légerement modifiées.



traduisent les deux par ‘encore’ ou ne les traduisent pas du tout ; dans

les dictionnaires et les manuels on ne trouv

éventuelle.
Regardons maintenant de plus prés I’emploi de 18n chez Xénophon.

2. 1j6n chez Xénophon
Commengons d’abord par les données quantitatives chez cet

auteur :

Tableau 1 : 1i6n chez Xénophon (Anabase, Cyropédie, Helléniques)

I) concernant le passé IMPF/PLSQ.PF 992
ptc. PR./PF. ou expressions semblables 703
ind. AO 15
ptc. AO 2
IT) discours indirect : PR 344
(concernant le passé) AO 2
IIT) concernant le présent  indicatif PR 535
autres formes du PR 126
IV) concernant le futur 467
V) + comparatif/superlatif/ad;. 15
Total 348

Comme €11, 161 se combine donc de préférence avec le temps
du PR, quoique cette préférence soit moins forte (presque 7% de tous
les exemples concernant le passé ou le présent ont I’AO).8

2. Dont 21 exemples se trouvent dans une temporelle (20 IMPF, 1 PLSQ.PF) ; les 78 autres
exemples se trouvent dans des principales (70 IMPF, 8 PLSQ.PF).

3. Dont 20 ptc. PF.

4. AcP, Acl et opt. oblique.

5. C’est-a-dire 45 ind. PR et 8 ind. PF.

6. Participes, infinitif déclaratif, imparfait modal, optatif potentiel.

7. Des expressions diverses : ind. FUT, optatif potentiel, impératif, participe futur, subordonnées
conditionelles et finales, infinitif dynamique.

8. Ceci correspond a 1’observation de Kénig (1991 : 142): “The basic use of noch and schon [...]
and related expressions in other languages is represented by occurrences of these expressions as
sentential operators in imperfective sentences”. Bien que Van Baar (1997 : 144-51) ne soit pas



La valeur générale de 11dn peut a mon avis, étre décrite,
comme celle de €11, avec les trois notions de denial of expectation,
(phasal) scalarity et polarité posmve vs. négative. De nouveau,
I’échelle d’attente peut étre temporelle (de 1a résulte la description
traditionnelle d’fidn comme adverbe temporel), mais aussi — méme
souvent — I’échelle en question est non-temporelle. Regardons
quelques exemples prototypiques, d’abord concernant le passé (la
majorité des exemples). Dans tous ces cas, 1161, @ mon avis, indique
ou bien 1) qu’un état de chose se réalise plus t6t qu’un point de
repére quelconque (voir la présence fréquente des expressions

temporelles, cf. 3a-b). En frangais on peut traduire par ‘déja’

(3a) 1n 8¢ &v opud Sviav duo NAle dvéyxovtt A0 TIpokAfig
([1ls décideérent de se mettre en marche] ‘Quand ils étaient déja
en branle et quand, en méme temps, le soleil se levait, Procleés
arriva’, An. 2.1.3)

(3b) 1idn ydp 1é1e nKOA0VOOVV T01g OnPaioig ([le commandant
Thébain avait pris avec lui des gens de Sicyone et de Pellene]
‘désormais/déja ces derniers marchaient avec les Thébains’,
Hell. 7.2.11)°

ou 2) indique qu’un état de chose se réalise plus tot que peut-étre on
s’y attendrait.l® Dans des contextes historiques il semble souvent
s’agir d’une échelle narratologique-temporelle d’attente : contraire-
ment & ce que le lecteur pourrait croire ou attendre, une certaine
situation ou un certain point temporel s’est déja réalisé ; cette
situation ou ce point fonctionne comme cadre de la narration propre ;
confer aussi I’emploi de I’imparfait :

d’accord avec cette observation, elle semble étre valable pour le grec ancien (en tout cas pour
Xénophon).

9. Souvent un emploi logique de #dn ydp est mentionné, ol §i8n yap indiquerait une ‘proximity’
logique (LSJT s.v. i8n 4a, cf. aussi Powell s.v. idn III), ou 1} ydp aurait la valeur de ‘car pour
commencer déja, car déja tout de suite’ (Montijn s.v. 181 3a). Je n’en ai pas trouvé dans mon
corpus d’exemples. Les 26 exemples de %81 ydp donnent des informations de fond, comme dans
(3b, 6, 7¢) ; autrement dit, 48 indique qu’un état de chose se réalise, s’est réalisé ou se réalisera
plus t6t qu’on s’y attendrait peut-étre, 3n et ydp ayant les deux leur propre valeur.

10. La description que donnent KG (2,2.120) de ’emploi de #8n dit ‘zeitlich’ revient, en gros,
au méme : 181 est employé surtout pour ce “was schon, bereits geschieht oder geschah, ehe es
erwartet wurde oder ehe etwas anderes geschah”. Il va de soi que KG n’emploient pas encore les
notions denial of expectation et phasal scalarity.
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jour commengant déja a tomber, ce fut pour les ennemis
moment de s’éloigner’, An. 3.4.34)

(3d) «xoi 1idn te |v péoov Nuépag kal ovrm Kotadavelc Roav ot
noAéuiol- fvika 8¢ deidn £yiyveto, £dpdvn kovioptoé (‘Déja
on était au milieu du jour et les ennemis n’apparaissaient pas
encore. Au début de ’aprés-midi, on apergut une poussiere
épaisse’, An. 1.8.8)

Quand on dit que quelque chose s’est ‘déja’ réalisé, la
présupposition est qu’il y a eu une transition d’une polarité négative a
une polarité positive. Autrement dit, 16n présuppose l’existence
d’une phase précédente négative et d’un point de transition.!! Comme
dans le cas de €11, la transition d’une polarité a 1’autre est importante
dans quelques contextes. Ainsi, a ’aide de cet élément sémantique, on
pourrait expliquer le fait que 111 avec imparfait peut étre employé de
facon inchoative, pour indiquer le commencement d’une situation,!2
avec I’implication que cette situation, contrairement peut-étre a ce
qu’on pourrait attendre, a commencé ‘relativement tot’. L’idée
inchoative, en combinaison avec 1’idée de ‘relativement t6t” peut étre
exprimée en traduction par ‘déja a partir de ce moment’, ‘a partir de
ce moment déja’.13 Ces exemples ont, de toute fagon dans mon
corpus, tous la structure ‘temporelle avec AO, 161 imparfait’, ou la
temporelle marque le point a partir duquel la situation de la
principale commence :14

(4) £€mel &' €xelvov anextervay, £dlmkov 116n aravieg (‘Aprés
I’avoir tué, ils commencérent alors (= dés ce moment) une
poursuite en masse’, Hell. 6.2.23)

11. Il n’est pas important de savoir pendant combien de temps la phase marquée par ‘déja’ s’est
déja réalisé ; ce qui importe c’est le fait que la phase marquée par ‘déja’ suit immédiatement la
phase négative (cf. Van der Auwera 1993: 626).

12. Cela est valable aussi pour des expressions de ‘déja’ dans d’autres langues, voir Van der
Auwera (1993: 626), Konig (1991: 141), Van Baar (1997: 86-7).

13. Les traductions ‘désormais’, ‘dorénavant’ qu’on trouve souvent semblent exprimer 1’idée
inchoative, mais pas I'idée ‘relativement tot’.

14. Voir, par exemple, Cy. 3.1.3, 7.1.5, 7.5.53; Hell. 5.3.27, 6.5.29.



1ndn avec IMPF est t différent de 11?m avec

AQ : dans ce dernler cas la combinaison de §jén avec le caractére
accompli de I’AO met ’emphase exclusivement sur la fin de la phase
négative et sur le point de transition :15

De ce point de v

(5) «ai ovtol pev guevov, ol 8' dArotl €émopevovto. mplv 8¢
neviekaldeka o1ddia dSteAnlvOEéval EvéTuyov N1dM VEKPOTG
(‘Ceux-la restérent, les autres se mirent en route. Ils n’avaient
pas fait quinze stades qu’ils trouverent bient6t/déja des morts’,
An. 6.5.5)16

Ici aussi f10n signale, bien slir, que 1’état de chose a eu lieu plus
to6t que I’on ne s’y attendrait. Les exemples de 1on avec AO sont
aussi employés, surtout dans la combinaison avec note, GAAOC, TLVEG
etc., pour exprimer une action qui, plus tot ou contrairement a ce
qu’on avait cru, a eu lieu et qui explique ou donne une illustration de
la narration propre ou d’une habitude qui est décrite, cf. :

(6) 710V¢ uévrol Aaxedarpoviovg ot o ol teAtactal
€dedleocav B¢ €viog A KOVIIGULATOG 0V TPOCT OAV TOTG
omAitolg: 10N Ydp mwote Kal €K 10060V TOV dLWEAVTEG Ol
VEMDTEPOL TAOV Aakedaipuovimv EAOVIEG GTEKTELVAV TLVOG
oVT@v. (‘Par contre les Lacédémoniens inspiraient une telle
crainte aux peltastes que ceux-ci ne s’avancgaient pas a portée de
javelot des hoplites : c’est qu’il était déja arrivé qu’a cette
distance les Lacédémoniens des plus jeunes classes s’étaient mis
a leur poursuite, et, aprés les avoir rattrapés, leur avaient tué du
monde’, Hell. 4.4.16)17

Ayant la fonction de signaler qu’un certain point est atteint a
un moment plus tét que 1’on ne s’y attendrait, {01 peut aussi
impliquer que sur une échelle d’attente quelconque (temporelle ou de
nature différente) un point est déja atteint qui est plus haut qu’on

15. Voir Van Baar (1997: 87-8).
16. Voir, par exemple, An. 5.8.14; Cy. 1.4.7, 1.5.1, 8.4.9 ; Hell. 53.21, 6.3 4.
17. Quelques autres exemples : An. 5.5.22 , Cy. 1.4.7, 1.6.45, 8.3.38, 8.7.24.



pourrait s’y attendre. Ceci explique aussi pourquoi 110m se combine
facilement avec des constituants qui ont de nature une valeur
scalaire : un numéral (7a), des mots avec une valeur superlative
comme ‘tous’, ‘trés’ (7b), un comparatif (2c), mais 1dn peut aussi
marquer des phrases complétes qui expriment d’une maniére ou de
I’autre un grade (7c) ; cet emploi n’est pas restreint, bien siir, au
passé, cf. (7¢).18 11 va de soi, surtout quand il s’agit de marquer
seulement des constituants, comme dans (7a-b), que, d’un point de
vue pragmatique, grice a 1on, le focus est mis automatiquement sur
ce constituant et sur ce point de I’échelle qui est marqué par 1on. Car
c’est ce point qui est contre attente, et qui prend la place d’une

(possible) alternative escomptée/attendue.

(7a) 101¢ &€ <uév>ovot xkal dvolv 1én unvolv ddelie 10v uicov
(‘il devait a ceux qui restaient (déja) jusqu’a deux mois de
solde’, Hell. 6.2.16)

(7b) mpog & €11 xal xeludv 4v, dot AN mdviec A€ vol
€BovAiovto ([Il n’y avait presque plus de vivres.] ‘il faut
ajouter que c’était I’hiver, si bien que tout le monde déja
voulait s’en aller’, Hell. 6.5.50)

(7c) €xelvolg yap TpdTOV LEV TA.C EVVAG OV LOVOV AdpKET
LOAQK®G VTooTépvucsBat, AAA' N Kol TV KAMVAV TOVC
w6 dag €nl tanidwv 110 aoly, twe ... ([passage ou la
décadence de ’Empire Perse de ce temps est décrite] ‘D’abord
il ne leur suffit pas seulement d’avoir le dessous de leur couche
mollement rembourré mais, bien plus, ils disposent sur des
tapis les supports du lit pour que [les tapis prétent leur
souplesse & la pression]’, Cy. 8.8.16)

La valeur focale ‘ceci est le point qui est différent de ce qu’on
pourrait peut-étre attendre’ est la valeur dominante quand 118 se
combine avec des pronoms (anaphoriques ou déictiques), souvent
dans des corrélations (comme €t ..., T0010 101 ; 61€ ... , 1OM), cf.

18. Souvent nous voyons que 13 aussi ol ;ﬂEn parait étre une particule de phrase, il y a aussi des
mots dans cette phrase qui ont de nature une valeur scalaire, comme rdvteg dans (4). Parfois il
est alors difficile de voir si ;{1611 marque toute la phrase ou seulement le constituant scalaire en
question.



(7d-e). La caractéristique de scalarité semble étre sans importance

dans ces cas.

(7d) el 8¢ moAV mAeliov 7 SVvapig paivorto g €xov e{lwbdag
Onpav, 1010 1dn Vromtov v yevorto. (‘Si le pouvoir parait
beaucoup plus grand que celui avec lequel tu vas d’habitude a
la chasse, c’est vraiment ¢a qui deviendrait suspect’, Cy.
2.4.16)

(7e) 10010 yap 1N TOAADV Kol XPNUATOV KOl K1VIV VOV
a&loroydtatov avdpog €pyov €otiv ([sur cette question il
faut réfléchir] ‘c’est vraiment 1a, plus que la recherche de bien
des richesses et des périls, le plus noble but de I’activité d’un
homme’, Hell. 5.1.4)

La caractéristique sémantique, présente ailleurs, de la scalarité nous
ramene a ’exemple (1¢), qui peut étre expliqué comme une exception
apparente :

(1c) 1ig yap 1161 KaTOAELTETAL 0VTOLG EVUEVNG;
(‘Qui donc leur reste encore favorable ?°, Hell. 3.5.11)

A premiére vue il semble qu’il ne s’agit ici plus du tout de marquer
‘le point le plus haut’, mais ceci s’explique par le verbe ‘rester’. La
valeur sémantique de ce verbe fait que 1’échelle s’est pour ainsi dire
retournée dans le sens inverse, commencgant avec ‘beaucoup’, et
finissant avec ‘rien ou zéro’. Le point x est atteint plus tot que prévu.
Comme ici le point x est ‘personne’, il est impliqué qu’un point plus
bas que celui escompté est atteint (voir Garrido 1992: 385; Kroon &
Risselada 1999).

Apreés cette digression sur la scalarité et la focalité, examinons
plus en détail 110 avec référence au présent. Ici, comme dans le cas
du passé, 110m signale qu’un certain moment est venu — plus tot que
I’on ne s’y attendrait peut-étre — , ou qu’un point plus haut
qu’attendu est atteint, et, grace a la référence au présent, il est en
méme temps indiqué que ce moment coincide avec le moment du



discours. Dans beaucoup de cas un ‘maintenant’ explicite est ajouté,
cf. (8):

(8) xaitol vOv Y f1dn avtolg elolv omAltol (‘or ils ont déja
maintenant des hoplites’, Hell. 5.2.14)

S’il s’agit d’une situation, la transition relativement précoce de
polarité négative a la polarité positive peut jouer un réle
d’importance, comme dans (4), de sorte qu’il en résulte une
interprétation inchoative : ‘déja dés maintenant’, ‘désormais’, cf.

9):

(9 «xol €pol MdN xpn ®g mAovoig ypfobor (‘Moi aussi,
désormais, il faut me traiter en homme riche’, Cy. 8.2.17)19

‘Dés I’heure présente déja’ peut aussi amener |’interprétation
‘immédiatement, tout de suite’, comme dans (10) :

(10) émi pev 16 oltg viv e00Vg dpyodueda Tively Vé8wp- T00VTO
vop 1N wotodvieg oV TOAL petafarovuev. ([Voici donc la
méthode a suivre pour que la brusque suppression du vin ne
nous fasse pas tomber malades] ‘mettons-nous dés maintenant a
boire de 1’eau pendant le repas ; le faire tout de suite ne
changera guére notre alimentation’, Cy. 6.2.27)20

Le moment ou le point (qui est atteint plus t6t qu’attendu) peut aussi
coincider avec un moment dans 1’avenir. Souvent, surtout dans la
combinaison avec viv, mais aussi ailleurs ou le point de repére est,
vu le contexte, le moment de parler, ceci améne 1’interprétation qu’il
s’agit du futur proche, cf.

(11a) &g mopevoouévov, €on, 18M vovi (‘Sache, dit-il, que je me
mets en route immédiatement’, Cy. 6.1.40)

(11b) NOv 8¢ ©16m dinynoopneba o¢ ... (‘Nous allons maintenant
(déja) raconter comment ...’, Cy. 8.3.1)

19. Quelques autres exemples: Cy. 4.1.4, 4.2.20, 5.2.8 ; Hell. 1.7.27, 3.2.7.
20. Autres exemples: An. 7.7.24 ; Cy. 3.3.20.
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(11c) dmiBt 1181 (‘Va-t-en maintenant’, Cy. 6.4.10)

Bien sir la question se pose de savoir quelle est la différence avec
vUv. A mon avis, vOv est un adverbe purement temporel (qui, avec
des formes se référant au futur, indique le futur proche), tandis que
16m a une nuance évaluative : ‘plus tét que I’on pourrait s’y
attendre’. Ceci explique aussi leur combinaison, comme dans (11a-
b) : déja maintenant, plus t6t que [’on ne s’y attend peut-étre. Comme
preuve de cette interprétation, voir aussi :

(11d) xai viv, €om, un pérrouev, ® dvdpeg, GAL' dnedbdvteg 1idn
oipelobe ol deduevol dpyovrtac (‘Et maintenant, ajouta-t-il,
sans perdre un instant, mes amis, allez vous choisir des chefs,
puisque vous n’en avez plus’, An. 3.1.46)

Il est & noter que la coordination avec un weAAwuev ainsi que le
théme du PR a valeur inceptive (aipeicfe) soutiennent ici
I'interprétation ‘immédiatement’ (voir aussi 1’impératif PR dans
(11c)). Je n’ai pas trouvé chez Xénophon des preuves en faveur de la
description d'A. Rijksbaron : contrairement & ce qu’on pourrait
attendre 1’état de chose ne s’est toujours pas réalisé : ‘enfin’.

Il ne s’agit pourtant pas toujours du futur proche ; le point de repére
peut étre plus loin dans I’avenir (ceci doit étre explicitement indiqué),
comme dans (12) :

(12) mvika & av NUETG EYXEPAUEV 101G TOAENLOLG, 01BN cECDE
név, oV yop olpotl 6Aiyog 86puvpoc éotat, dpufiocetar 8¢
mvikadta "ABpaddtag 1181 cvv T01g dPULOCLY E1G TOVC
gvovtiovg: oUTm yap ovTd eipnoetal (‘Vous reconnaitrez
I’instant du corps & corps — car j’imagine qu’il y aura du
fracas - ; alors, dés ce moment, Abradatas s’élancera contre
I’ennemi avec ses chars ; il en aura regu 1’ordre, Cy 7.1.9)

En résumant, on pourrait dire que 187, tout comme €11, peut
étre caractérisé comme une particule évaluative, et que pour sa
description les notions de denial of expectation (d’ou focus), scalarité
et polarité positive jouent un réle d’importance ; 161 signale qu’une



11

entité quelconque est présente, plus t6t que 1’on pourrait s’y attendre
(échelle d’attente temporelle) ou contrairement a ce qu’on pourrait

LAV ISY ‘/_--I., ~a WA A e~
croire (échelle d’attente non-temporelle). Ces éléments sémantiques,
comme j’ai essayé de montrer dans le tableau, n’ont pas dans tous les

exemples une importance équivalente :
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(01) 1owzip1pUIUL
(6) juvu () juswow 25

(cr) -3 S plop sep vlop

(11) mowaippunur () uvusguws plp, (9-5°¢) vlop

(o-pL) (P-07) “(9-vL ) JIuaA® JUISQIT ossed

Sno0y  (snooj+) yurod ney snjd
(L)
(sduroy sef snoy)
(wouoid) (‘dwooy fpe/ Ape) Jurod yney snjd,
QIIe[ROS-UoU QIrerRos o[rerodwal-uou ooy d[eroduray oYy

ommua/uonesiyienb S9S0YD ap 181

a1pueye jresmod uo,nb 90 g JwewenenuUos/enb 10 snid 91mus sun,p ooussarg
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Conclusions
I.a nremiére nartie de la descrintion au’a donné lors d’une réunion
§ afadif o pee e = AT SRS A YRS T

précédente Albert Rijksbaron semble grosso modo juste ; je n’ai
présenté qu’une description un peu plus fine ; sa deuxiéme partie
pourtant ne semble pas s’appliquer a Xénophon. C’est la méme chose
pour les remarques de Frédéric Lambert. Dans aucun exemple il ne
semble nécessaire de reconnaitre une fonction de marqueur de
discours a 1dn; méme si, comme dans les exemple (3a, 11b), on
pourrait dire que la phrase avec 10n commence un autre morceau de
discours, on peut aussi toujours attribuer a 1161 sa valeur normale.
Regardons encore briévement les exemples (1) — (2). Quoiqu’il soit
difficile d’exprimer en traduction une différence, il y a pourtant a
mon avis une nuance, une différence de point de vue évaluatif. A
mon avis, comme dit au-dessus, dans (1c¢), il s’agit d’un retournement
dans le sens inverse de 1’échelle d’attente, d’ou 1101 marque qu’un
point plus bas qu’on pourrait s’y attendre est (déja) atteint ; €11, par
contre, présuppose une polarité positive précédente qui est encore 14,
mais qui pourrait changer (rupture de la continuité): ‘pourquoi avez-
vous encore peur?’ présuppose a) avant vous aviez peur, et implique
b) le point de non-continuité est atteint, ¢’est-a-dire il ne faut plus
avoir peur.

Aussi dans les cas du comparatif la question se pose de savoir
quelle est la différence avec €1t : ici aussi il semble qu’il y ait une
différence de point de vue évaluatif : ‘encore x (€11)” implique: il y
avait déja x, et — contrairement a ce qu’on pourrait attendre — encore
plus de x est ajouté. Avec 116n, par contre, il est dit que le point plus
haut est atteint contrairement a ce qu’on attend ou plus t6t qu’on
pourrait s’y attendre. Ici aussi il est difficile d’exprimer en traduction
cette différence sémantique subtile, quoique peut-étre ‘encore plus’
(€11) vs. ‘(déja) bien plus’ (fién) pourrait rendre la différence en
traduction.

Pour terminer, méme 1a ou les deux particules semblent a
premiére vue équivalentes, elles expriment d’autres nuances
évaluatives, tout a fait conformes a leur valeurs générales.
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Groupe “Aspect verbal”
Compte rendu de la réunion du 26 janvier 2002

Présents : Louis Basset, Anne-Marie Chanet, Antoine Culioli,
Bernard Jacquinod, Jean Lallot, Frédéric Lambert, Francoise
Létoublon, Chantal Marbeeuf, Sophie Minon, Odile Mortier-
Waldschmidt, Anna Pompei, Sophie Vassilaki, Renaud Viard.

Excusés : Isabelle Boehme, Marie-Claude Gaumet, Ildar
Ibraguimov, Albert Rijksbaron, Gerry Wakker.

Informations

La demande au CNRS d’un nouveau GDR de Linguistique
grecque et comparée a été bien accueillie par la commission 32
(Antiquité et Moyen-Age). Nous devrions avoir prochainement
I’annonce de sa création.

Exposés entendus

Conformément au programme annoncé, la journée a été
consacrée a trois sujets :

- un exposé sur §dn dans la suite des exposés précédents sur les
adverbes

- un ensemble de trois exposés sur les verbes de parole dans trois
ceuvres de Xénophon

- une nouvelle étude contrastive sur 1’aspect.
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I. Gerry Wakker : Une premiére description de 1idn chez
Xénophon.
(lu par B. Jacquinod en I’absence de G. Wakker)

G. Wakker a présenté une ‘synthése’ assez élaborée sur 78m,
synthése comparable a celle qu’elle avait proposée pour €11, en
reprenant les notions de denial of expectation, phasal scalarity et
polarité positive. Pour elle, 181 indique qu’un procés se réalise avant
un point de repére quelconque ou plus t6t qu’on ne s’y attendait. Il y
a attente, mais cette attente peut étre ou non de type temporel. Cette
description présuppose 1’existence d’une phase précédente négative et
d’un point de transition. Ce passage d’une phase 4 une autre engendre
avec un imparfait un emploi inchoatif. Avec 1’aoriste on insiste sur la
fin de la phrase négative et sur le point de transition. Signalant qu’un
point est atteint plus tdt qu’on ne s’y attend, 181 se combine avec des
€léments ayant une valeur scalaire (numéral, comparatif, mots a
valeur superlative, etc.). Avec les pronoms, c’est une valeur focale
qui résulte. Enfin G. Wakker insiste sur la différence entre #dn et
£11 qui apparaissent dans des contextes semblables et qu’on traduit
souvent de la méme fagon.

La notion d’attente a été discutée dans le groupe : elle apparait
a certains comme trop liée a la pragmatique. Un point de
franchissement présuppose-t-il une attente ?

IL. Ensuite ont ét€ présentés trois exposés sur les verbes de paroles
chez Xénophon.

Jean Lallot: les verbes de paroles dans le Banquet

J. Lallot a fait une étude exhaustive des verbes de paroles dans
le Banquet de Xénophon. Les formes les plus fréquentes sont £¢n,
€oacav (179 occurrences), puis vient ensuite eime, ... (53
occurences). Pour les tours liés au discours direct, les deux formules
standards sont avec une seule forme verbale, €¢m en incise
(éventuellement accompagné du sujet) ou elme comme terme
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introducteur (avec expression du sujet). J. Lallot a fait aussi
Pinventaire des autres tours, avec absence de forme verbale, ou avec
deux formes verbales, etc. Le Banquet contient deux formes de
Eheke (4.1.1, 8.5.2), mais la justification de la présence de cette

forme n’est pas évidente.

Louis Basset : les verbes de parole dans les Mémorables.
Louis Basset a choisi de travailler sur les Mémorables. La

encore, le plus gros effectif est fourni par ¢dvor : 756 occurences.
Ce verbe sert soit pour un parole précise (emploi sémelfactif), soit
pour une reprise des paroles qui constituent la pensée de Socrate. En
tenant compte d’un emploi de £€¢pdtnv qui a le sens de «dire oui»
dans le passage, L. Basset propose trois sémemes pour le radical ¢n-
/ da-
- un verbe introducteur de style direct
- un verbe d’assertion, performatif, ponctuel (pour la forme €¢dnv)
- un verbe d’assertion, descriptif, duratif.
Vient ensuite einelv, qui se vérifie étre un verbe orienté vers le
contenant et qui note un acte de parole toujours concret.
Si ’on ne prend pas en compte l’indicatif présent, il y a 100
occurrences de Aé¢yeiv. Ce verbe a une orientation plus marquée
vers le contenu (cf. 6pO@dc, €0). Avec des supplétismes différents, on
a trois valeurs :

- «énumérer, détailler, expliquer» (impliquant une

durée et aoriste complexif)

- «signifier» (état PR ou achévement AO)

- «dire» (sans durée impliquée)
L. Basset a fait une étude des formes verbales avec préverbe. II
distingue mpoayevpelv et tpoAéyerv, souvent traduits de la méme
facon. Le premier est orienté vers la communication et tourne
autour de I’idée de conseiller tandis que le second est orienté vers le
dire et correspond davantage & prédire.
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verbes introducteurs de d}scs"rs directs. Kty
Agy-g/0.

O. M.-W. a limité son propos au théme Aey-€/o. En effet, elle
recense 356 verbes introducteurs de discours directs, mais 71 avec le
théme Aey-e/o (théme Aey-g/o est pris au sens précis, aussi les 52
exemples de Ae&- ne sont-ils pas pris en compte). O. M.-W. a
examiné soigneusement tous les exemples. Elle distingue deux types
d’emploi : les présents itératifs, avec les éléments du contexte qui
imposent cette analyse et I’entrée dans le discours (valeur inceptive).
Restent évidemment quelques cas hypothétiques et deux
redhibitoires. L’intérét de cet exposé riche et précis a consisté dans

I’analyse détailée des exemples, ce qui ne peut se résumer.

III. Ensuite a été présentée une recherche de linguistique contrastive
(GA/GM)

Chantal Marboeuf : Etude contrastive sur 1’aspect en grec :
I’aoriste et le parfait dans le Philebe de Platon et ses
traductions en grec moderne.

C. Marbceeuf veut voir a la fois ce que les oppositions
aspectuelles sont devenues en grec moderne (= GM) et ce que ces
rapprochements de textes peuvent nous apprendre sur le
fonctionnement de 1’aspect en grec ancien (= GA). Pour cela, elle a
comparé le texte de Platon avec deux traductions, celle d’ Andronicos
datant des années cinquante et celle de Perdikidis (1993). Dans les
deux traductions, I’aoriste est traduit en GM par un aoriste. Aussi
C. Marbeeuf s’est-elle dispensée de reprendre devant le groupe les
résultats de sa recherche sur ce point, résultats qui figurent dans son
«hand out», qu’on ne peut appeler un exemplier, car elle a distribué
son texte complet. En revanche, elle fait un exposé complet sur les
traductions du parfait du GA. Les parfaits a valeur d’état sont tres
largement rendus par des présents en GM. Pour les parfaits a valeur
résultative, ceux qui s’opposent a ’aoriste et marque un passé révolu
sont rendus par un parfait, ceux qui ont une valeur emphatique par
un aoriste.
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Prochaine séance: le samedi ler juin 2002, i Paris
(ENS).

A la suite de propositions de travail de A. Culioli et & cause de
I'impression, ressentie par beaucoup, d’une certaine dispersion, il
semble souhaitable de revenir sur notre projet initial d’une étude des
thémes de PR et d’AO (Imparfait, Présent de narration, Aoriste
indicatif, participes) dans le récit. A. Culioli s’est intéressé a cette
opposition aspectuelle chez Lysias et peut nous proposer pistes de de
réflexion. La séance prochaine sera consacrée  des études de corpus.

Les auteurs retenus sont Lysias et le Nouveau Testament.
Lysias : O.Mortier-Waldshmidt pourrait se charger d’un dialogue
de Lysias, L. Basset aussi si la préparation de son colloque lui en
laisse le temps. F. Lambert pourrait se charger du Contre Simon et
A. Pompei du Sur l’olivier.

Nouveau Testament : un travail collectif réunira R. Dupont-Roc,
J. Lallot et S. Vassilaki.

Si certains des absents du 26 janvier souhaitent s’associer 4 1’un ou
Tautre de ces deux chantiers, qu’ils le fassent savoir 2 B. J acquinod.

N.B. C. Marbeeuf continue 2 travailler sur une comparaison GA
(Xénophon)-GM (70 #zfBireo, d’ A. Alexandrou).

B. Jacquinod - J. Lallot
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F. BADER, «L’homme et la béte, le cuit et le cru. Le gaster d’Ulysse
et I’orgie dyonisiaque de Polyphéme», Diotima. Revue de recherche
philosophique, 30 (2002), p. 155-168.

F. Bader part de 1’épithéte yeipo-ydotopeg (Hécatée, fr. 367
1.) appliquée aux Cyclopes, dans laquelle elle voit un «dvandva»
‘mains (et) estomac’ pour désigner des ‘artisans-bergers’, qui sont
constructeurs (les murs cyclopéens) et pasteurs. Ce qui intéresse 1’A.
dans ce composé, c’est qu’il réunit une partie du corps prise comme
symbole de ’humain (les mains) et un organe qui incarne 1’animalité,
y compris chez ’homme. Elle rappelle ’apologue de Menenius
Agrippa qui met en scéne un conflit entre ces deux parties du corps
et se livre a une étude systématique de la nourriture dans I’Odyssée
(Ie nom d’Ulysse est rattaché a une racine ‘mordre’, ‘manger’ qui
donne le nom de la dent), en s’attachant aux liens avec les animaux et
aux formes perverties de la prise de nourriture et de boisson.

Charles de LAMBERTERIE, «Problémes sémantiques de la recons-
truction en indo-européen», M.S.L., N.S. IX (2000), Théories
contemporaines du changement sémantique, p. 109-134.

Charles de Lamberterie insiste sur 1’apport capital de
Benveniste dans les progrés des études sémantiques dans les langues
anciennes, notamment avec 1’article intitulé «Problemes sémantiques
de la reconstruction». Auparavant Meillet avait mis en avant
I’étymologie-histoire des mots par opposition a 1’étymologie-origine.
Benveniste va plus loin dans les exigences de rigueur (description des
emplois, de I’ensemble des emplois, tenir compte de la mentalité,
«faire apparaitre une signification la ou, au départ, nous n’avons
qu’une désignation», etc. A partir de 13, Ch. de L. illustre les progres
actuels.
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Le premier point illustré est la «dialectique de la forme et du
s la reconstruction». Un bel exemple est fourni par
I’explication de skr. ksi-= gr. @Bt. Délaissant le recours au thorn ou
aux occlusives a appendice sifflant, on propose une racine *drgwhey-,
ce qui permet de voir 14 un théme II d’une racine biconsonantique
*dhegwh- «brililer» (skr. dah-, lat. febris). Le sens de *dhgwhey-
serait «(se) dessécher, (se) flétrir, (se) tarir». Dés lors le 10§
dpBtog est un fleuve aux eaux intarissables. La formule skr. Sravas
. aksitam, gr. xAéog B@Bitov désigne une gloire congue comme
«une plante qui ne se fane pas, un courant d’eau intarissable». Avec
une assimilation entre la sécheresse et 1la mort, et entre I’humidité et
la vie, on peut comprendre 2 la fois gr. ¢Bicig «ruine» et lat. sitis
«s0if», le sens premier se retrouvant en grec dans © 145  @Bw00et &
aue’ 0oTedQL xpwg «sa peau se desséche sur ses os». La sémantique a
profité d’un progrés de I’étymologie, progrés qui conforte la
nouvelle forme donnée a la racine.

En combinant la théorie glottalique et 1’idée qu’une sourde se
comporte comme une laryngale, on améliore considérablement la
description de certains numéraux en grec notamment. Il était admis
que le numéral «cent» (L.E. *kmtom) reposait sur la racine du
nombre «dix» (LE. *dekm) : cf. ’élément *-komt / kmt dans les
noms de dizaine (gr. -xovt-/ -x01-), mais sans trace du d-. Or si d
remonte a ‘¢, qui peut se comporter comme un *hi, on a une
explication
- de la longue de gr. mevinxovio, skr. paficasat en partant de
*penkwe-hik(o)mt-

- de la voyelle initiale de £éxdtov <*hikmtén <*’tkmtom (dans ce
cas, seule I’aspirée est analogique du nombre «un»

- du i long du nombre «vingt» et de la voyelle initiale en grec :
gixoot et latin vigintT remontent & *hiwi-hikmt-ih1 < *dwi-hikmt-
ihi < *’twi-hikmt-ihi, ce qui restitue le lien avec le nombre «deux».

Le second point illustré est la notion de motivation, notion
centrale depuis Saussure. Il faut restituer des concepts, c’est-a-dire
les opérations mentales qui ont présidé a la désignation. C. Watkins a
montré que le nom des testicules, gr. dpxeig, LE. *hidrgh-i- /
*hirgh-ei est un dérivé d’une racine L.E. *hiergh «monter», «saillir»

eANC f] an
DN rRy wQiis
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attesté par le hitt. ark- (ce qui manifeste le role des progrés de
’analyse des formes hittites).

Il faut pour le bras opposer nfiyvg «avant-bras» a Bpoyiov
«partie humérale du bras». Ch. de L. a expliqué dans sa thése que si
’on prend I’avant-bras du coude au bout des doigts, il s’avére plus
grand que I’autre partie. On trouve alors la motivation, nfiyvc étant
une nominalisation d’un adjectif signifiant «long» (avec changement
d’accent) et Bpayiov le comparatif de Bpoydc «court». On lira
aussi avec intérét la partie consacrée 3 mpwxtdg «le derridre»
rattach€ a une racine bien connue signifiant «traverser», notre mot
étant donc proprement «1’organe du parcours, du passage».

Donc, en plus des idées générales et vues optimistes sur les
progres faits et a faire, des analyses précises, renouvelées sur des
mots courants.

B.J.







INFORMATIONS

Le GDR de linguistique grecque et comparée

Le CNRS a accepté la création de ce nouveau GDR. Cette
demande avait obtenu un avis trés favorable de la commission 32. La
décision officielle nous a été communiquée et nous conservons le
méme numéro (GDR 1038). Rappelons que ce GDR comprend 6
programmes :

Grammaire comparée (Ch. de Lamberterie, EPHE) et étymologie
(A. Blanc, Rouen).

Homerica : contexte archéologique, langue formulaire de 1’épopée
(F. Létoublon, Grenoble III)

La langue homérique : aspect littéraire (F. Blaise, Ph. Rousseau,
Lille III, UMR 8519 Savoirs et textes)

Constitutions de dialectes et problémes de contact (René Hodot,
Nancy II, Centre E. Will)

L’aspect en grec ancien (B. Jacquinod, Saint-Etienne, Centre J.
Palerne).

Cette reconnaissance est flatteuse, mais la subvention pour
2002 n’est que de 7622 euros pour 1’ensemble des programmes.

SESSION DE LINGUISTIQUE ET DE LITTERATURE
AUSSOIS, 26 - 31 aoiit 2002

La session de linguistique et de littérature organisée
conjointement par 1'Ecole Normale Supérieure et 1'Association
CLELIA aura lieu du 26 au 31 aotit 2002 a AUSSOIS (Savoie).
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PROGRAMME

1. Denis Creissels.
"Présentation du tswana (langue bantoue d'Afrique

australe)''.

1. Apercu typologique général du tswana.

2. Aspects de la phonologie et de la morphophonologie.

3. Les classes nominales et le systéme d'accords en classe.

4. Morphologie verbale et construction de la phrase simple.

5. Formes verbales dépendantes et constructions phrastiques
complexes.

2.0swald Ducrot.

"Questions de sémantique argumentative'.
programme non encore communiqué

3. J. Bouffartigue et F. Poplin.
"Bestiaires antiques et anthropozoologie."

1) J. Bouffartigue. La documentation littéraire (et iconographique).
L'identification lexicologique des espéces.

2) F. Poplin. L'anthropozoologie. La notion de bestiaire. Les images
mentales animaliéres.

3) J. Bouffartigue. Perception et représentation de 1'animal dans
I'Antiquité. Histoire des sensibilités et des doctrines.

4) F. Poplin. Eléments de linguistique et d'anatomie comparées :
pour une sémiologie animaliére.
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5) a) J. Bouffartigue. Etude de documents pris dans Plutarque.

e . .
L'intelligence des animaux,

b) F. Poplin. Etude de données anthropozoologiques antiques :
M¢éléagre ; l'astragale ; les ivoires.

Divers : quelques séances seront réservées a des exposés proposés
par des participants (Sujet libre : priére a ceux qui souhaitent
proposer un exposé de le faire en joignant un bref résumé a leur
bulletin d'inscription).

Renseignements, inscriptions :

CLELIA
BP 192
75226 PARIS CEDEX 05
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