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Ovveka con valor completivo, "el hecho de que'', en Homero*

Antonio Lillo, Universidad Murcia

La locucién preposicional mds antigua con valor de conjuncién
que aparece en los textos literarios griegos es oVveko. Su valor
originario es, obviamente, el causal, pero los comentaristas de los textos
homéricos detectan también en este corpus un segundo valor, "que”,
"el hecho de que", introduciendo construcciones que expresan el
resultado de lo indicado por un predicado'. Este segundo valor plantea
problemas para su explicacion, ya que en una serie de contextos, sobre
todo los declarativos, no resulta facil explicar la equivalencia de estos
valores de causa y de resultado.

Kiihner-Gerth® sefiala que el uso completivo de olvexo es
poético y se origina a partir de la pauta 100 / T00t0V €veka, O / 0T,
con un significado originario de inbetreff dessen, dass, was das anlagt,
dass, inwiefern dass. Schwyzer® no se ocupa explicitamente de este
procedimiento en el apartado correspondiente a las completivas, si bien
remite al capitulo de las preposiciones* para su explicacién, donde se
limita a una referencia general, sin tratar ejemplos concretos. Smyth’
sefiala que el valor completivo de ovUveko viene a partir del originario
causal on account of (as regards) this, that ..., 1o que acabaria por ser
equivalente a that. Chantraine® se limita a sefialar también este uso
completivo de olvexa tras indicar al principio del capitulo que las
construcciones declarativas proceden de las completivas de causa, por
lo que la utilizacién de locuciones de claro valor causal quedan ya

" Este trabajo ha sido realizado dentro del proyecto PL/13/FS/00 de la Fundacién

Séneca.
! Este valor completivo estd recogido en el diccionario de Liddel- Scott' como that; cf.
H.G.Liddel-R.Scott-H.S.Jones, 4 Greek-English Lexicon, Oxford1940°, s.v. Igualmente es
recogldo para Homero por R.J.Cunliffe, 4 Lexicon of the Homeric Dialect, Oklahoma 1963, s.v.

? R Kihner-B.Gerth, Ausfiihrliche Grammatik der griechischen Sprache, Hannover & Leipzig
1904 (rpr. Darmstadt 1963), 1I p. 356.

Schwyzer—Debrunner IL, p. 646.

Ibza’ p. 552.

H W.Smyth, Greek Grammar, Harvard U.P. 1984, p. 582, § 2578e.

§ P.Chantraine, Grammaire homérique II, Paris 1963, p. 288 ss, esp. p. 291.



justificadas per se. Por tltimo, Monteil” explica este valor de la locucién
de la siguiente manera: “quelles que soient, dans le détail
philologique, les origines possibles de cet emploi «substantivante», un
point en tout cas est essentiel. A mesure que OTL «substantivante»
accéde a la valeur causale, et que oUvexa causal apparait, le cas
échéant, avec la valeur «substantivante», tend a Ss'instaurer entre
ovveka et 611 un alignement fonctionnel du méme ordre que celui qui
a telle autre époque s'est instauré entre 8107i et ott”. Con relacién a
este aserto, aunque va a ser analizado en detalle al revisar los
testimonios en que se basa, nos parece en principio discutible, ya que
los testimonios que se aducen del uso de oUvexa con este valor
propuesto de 6TL son muy escasos en comparacién con éste, por lo que
hablar de alignement fonctionnel entre ambas formas parece excesivo.

Cuestién importante es el tipo de verbos que rigen olveko con
este valor. Kithner-Gerth sefiala que en Homero aparece con €id€vot,
voelv, €pelv, vepeosav; en el himno a Apolo Pitico, tras yryvaoko;
en Séfocles, tras oido, povldvw, 0pdo, £EoyyéAdm, alcBdvouar,
dxoVw y €xd1ddokw, en suma, con verba sentiendi, declarandi o
dicendi. Por su parte, la clasificacién de usos que hace Monteil resulta
problematica: parte de los dos valores de ovvexa, el causal y el
«substantivante», "el hecho de que", pero, al analizar este segundo
valor, asigna a este apartado no solo las construcciones que dependen
de verba affectuum, sino también aquellas en las que ovUveko estd
anunciado por un correlativo, y un tercero, dentro del ambiguo
epigrafe de "casos especiales", que engloba los testimonios de obVvexa
dependientes de verba sentiendi, declarandi y dicendi. Se trata, por
tanto, de una asignacién de construcciones dentro de este valor
«substantivante» en las que en bastantes ocasiones, sobre todo en el
caso de los verba affectuum, la idea de causa no puede ser excluida.

El argumento para explicar el valor de resultado en Ia
construccién introducida por ovvekao, "el hecho de que", se basa en la
proximidad de los valores de causalidad y de resultado en algunos
contextos, como se ha indicado antes. Pero éste no es criterio suficiente
para atribuir un valor de resultado propiamente a las construcciones
introducidas por esta locucién. Por ello hay que establecer como

" P.Monteil, La phrase relative en grec ancien, Paris 1963, p. 268.



criterio metodolégico el principio de la conmutabilidad de otvexo por
0711 0 ¢ para que se pueda hablar del valor de "el hecho de que" para
obUveka. Es decir, desde el punto de vista sintdctico solo se puede
hablar de un otvexa con el valor de "el hecho de que", equivalente a
o¢ 6 0711, cuando aparece en contextos para los que no se puede
presuponer la idea de causa y, en consecuencia, todos estos
procedimientos sean intercambiables. Por ello creemos que no basta
justificar el valor de "el hecho de que" para oUvexo en que aparece en
contextos en los que no haya diferencias sustanciales entre las ideas de
causa y de resultado, ya que ello sélo sirve para una justificar el valor
completivo desde el punto de vista genético. El criterio fundamental es
que aparezca este procedimiento en contextos en los que el significado
del predicado verbal excluya por principio la idea de causa. Por ello
pensamos que es necesario centrar el estudio en los contextos de
ovvexa dependientes de verba sentiendi, declarandi y dicendi para
poder determinar si realmente se puede hablar de un valor
«substantivante» de ovVvexo, de si es equivalente a 0Tt 0 g, 0 si hay
algtn tipo de limitacién o regla de uso de este procedimiento, ya que
las construcciones con verba affectuum o con un correlativo del tipo
oUveko, ... ToUveka no permiten el establecimiento de criterios claros
para determinar este valor.

Es necesario sefialar también que los testimonios en los que
aparece oVveko, han sido analizados hasta ahora prescindiendo de su
contexto referencial. Es decir, se ha analizado escuetamente la
construccién, sin tener encuenta el tipo de informacién dada por el
contexto, si es nueva la que aporta la construccién introducida por
oUveko, o si estaba ya anunciada o implicita antes. Es esta una cuestién
importante, ya que toda informacién nueva en una construccién que
depende directamente de verba sentiendi, declarandi y dicendi o que
es desarrollo o explicitacién de un sustantivo o pronombre tiene el
valor de resultado, pero, si esta informacién ha sido dada antes, la idea
de causa no puede ser descartada, aunque quepa también Ia
consideracién de la informacién que presenta la construccién con
ovvexo como resultado.

Es un procedimiento atestiguado tnicamente en poesia, que se
encuentra por primera vez en el corpus homérico, corpus en el que nos



vamos a centrar en este trabajo para el andlisis de los testimonios de
ovveka dependiente de verba sentiendi, declarandi y dicendi.

El tnico testimonio de oVveka con este valor que aparece en la
Iliada®, "el hecho de que", es

(1)-1L. 11, 21 mevbeto yop Kdnpov 8¢ péya kAéog obvex’ "Ayxorol

&g Tpoinv vieoowv dvanievoecOot Eueilov:
"Pues habia llegado a Chipre la gran noticia de que los aqueos iban a
zarpar con naves hacia Troya".

Monteil®’, que incluye este texto en el apartado de casos
especiales, explica que, a partir de un analisis pronominal en el que
kA€og serfa el antecedente, oUveko habria sido interpretada
rédpidamente como conjuncién declarativa con el mismo valor que ®¢ o
0t1, al desempefiar €vexa el papel de preposicién en el mismo sentido
que en el contexto €uod ¥ €veka, "en lo que me concierne".

Este pasaje homérico asi interpretado, sin mayor anélisis del
contexto en que aparece, permite trazar un paralelismo claro con
pautas de la fraseologia de los siglos V y IV aJ.C. del tipo ... 6 Adyoc

e

ot ... Valga como ejemplo el testimonio de Tucidides™

(2)-Th. 6, 46, 5, éneidn S1iAbev 0 Adyog GTL ovk €in €v 1] 'Eyeotn
TO YPALOTO, TOAATV THV aitiav €lyov Vd 1OV oTpaTIOTOV
"Cuando se divulgd la noticia de que no habia dinero en Egesta fueron
objeto de gran critica por parte de los soldados".

En esta construccién introducida por 01t el narrador aporta a la
situaciéon una informacién nueva, desconocida previamente. Si se
compara (2) con (1) fuera de su contexto, facilmente se puede trazar el
paralelismo entre A0Yo¢ y kA€og, a la vez que entre 01l y oVveka.
Pero, si analizamos el texto precedente a (1), donde aparece més

¥ De hecho en un escolio referido a esta forma aparece: vov évti 100 8. Cf. H.Ebeling, Lexicon
Homericum, Hildesheim 1963 (rpr. Leipzig 1885). Cf. R.Kithner-B.Gerth, op.cit., 1I, p. 356;
H.W.Smyth, op.cit., p. 582, § 2578¢; W.W.Goodwin, Syntax of the Moods and Tenses of the
Greek Verb, Bristol 1998 (rprint. 1889), p. 285, § 710, 1.

’ P.Monteil, op.cit., p. 268.

' Testimonios similares en Herédoto II 43,"HpaxAéog & mepl tovde 10v Adyov fikovoo, G1L €in tdv
Suddexa Bedv; Jenofonte, Andbasis 14, 7, énel 8 fioav ddaveic, SiiAde AGyog 81t dudker adtodg Kdpog
tpuipeot. ibid., V 6, 17, 6 8& Zihavdg ... &xdépet £ig 10 otpdrevpa Adyov Gt Xevoo@v Bodretar ...



informacidn referente a lo indicado en la construccién introducida por
obUvexka, se podrd comprobar que la situacién no es exactamente la
misma en (1) que

(1 bis)-11. 11, 19-23 devtepov o Bwpnka nepl othbecoLy £dvve,
1oV Toté ol Kivipng ddxe Eetviiov elvor
nev0eto yop Konpov 8¢ péya kAéog ovvek’ 'Ayorol
&g Tpoinv viesowv dvanievoecor Eueilov:
ToUveKd ol 10V ddKE yapL{opevog Pactifit
"<El Atrida> en segundo lugar se ponfa la coraza alrededor de su
pecho, la que una vez Cinaras le dio como regalo de hospitalidad. Pues
habia llegado a Chipre un gran rumor de que (/ por el que) los aqueos
iban a zarpar con las naces hacia Troya; por eso se la regald,
queriéndose hacer grato al rey".

La forma ovVveka aparece en correlacién con totvexa, lo que
permite pensar que el valor de causa no es del todo ajeno a esta
construccién con oVvexo, al tratarse de una estructura correlativa. Por
otra parte, la informacién que se da en la construccién introducida por
oUvexka es la causa del regalo, del que se habia hablado en los versos
19-20. Hay, pues, la informacién de una coraza como regalo del rey de
Chipre, cuya causa es la expedicion de los aqueos y la guerra
inminente, al haber llegado esa noticia a la isla; y esta informacién se
cierra con la pauta introducida por tovvexa, con la repeticién de que
se trataba de un regalo. Por ello no se puede trazar un paralelismo total
de kA€oc, oVveka de (1) con la pauta Adyog 01t de (2), donde la
informacién que se da en la construccién introducida por Gtt es nueva.
Se trata, por tanto, de un texto, (1), en el que la informacién aportada
por la construccién de oVveka es la explicaciéon de ese "rumor” o
"noticia", kAéoc, a la vez que es la causa del regalo del rey de Chipre a
Agamenon, idea de causa que queda reforzada por tovexo que sigue.

Otros testimonios de ovUvexo dependen de é€péwm, bien
introduciendo una subordinada tras este verbo, bien tras la pauta
ayyeMnv épéovta .., obveko ... . Chantraine!' sefiala que en dos
ocasiones £€peiv va seguido de completivas introducidas por wg, 1. 23,

" Gr.hom., op.cit., p. 291.



787 y Od. 4, 376, y otras dos por obvexa, Od. 15,41 y 16 378" La
cuestiéon a plantearse entonces es si ambos procedimientos son
equivalentes y, por lo tanto, intercambiables.

La pauta £p€lv ... & ... S€ encuentra en

(3)-11. 23, 787-8, €18601v Vpy’ £p€w Aoy 6ilot, Bg €Tt Kal VOV
¢0dvatol TLU@CL TOANLOTEPOVG GVOPHOTOUG.

"a todos vosotros, amigos, que lo sabéis, os diré que todavia incluso

ahora los inmortales honran a los hombres més viejos"

(4)-0d. 4, 376-8, ¢x pév 101 £p€w, 1 Tl 60 nép €001 Bednv,
A¢ YD oD 1L €KDYV KOTEPVKOUAL, GAAL VU LEAL®
d0avatovg dAtécbot, ol oVpavov eVPLV EXOVCLV.
"Te diré, quien quiera que seas de las diosas, que no estoy retenido de
grado, sino que debo de haber faltado a los inmortales, que poseen el
ancho cielo"

La pauta €pelv .. olveka .. aparece en un parlamento de
Antinoo, preocupado por la llegada de Telémaco, ya que anteriormente
le han preparado emboscadas para que muriera:

(5)-0d. 16, 371-79,
fnueic & €vhdde ot opaldueda Avypov 6AeBpov
Tniendym, und Nuoc Vrekdvyol

GAN dyete, mpiv keivov opmyvpicacior "Ayaiovg

elc dyopfiv: 0V ydp T pebnogpeval pv oiom,

GAN dmoumvicel, £péel & £v TAOLV AVOCTOG

oVvekd, ol dpévov oirvv £pdmtoptey 003 €xiynuev
"Pensemos ahora una penosa muerte para Telémaco y que no se nos
escape .... Pero vamos, antes de que retina a los aqueos en asamblea.
Pues no creo que él se desentienda, sino que estard enojado y de pie
ante todos dird que (/hablard, porque) urdimos su muerte y no lo
hemos conseguido”.

2 Este pasaje lo analizaremos mas adelénte, ya que realmente la pauta es dyyeiinv £povia ...
olvexa.



En nuestra opinién la informacién que se aporta en las
construcciones introducidas por ®¢ de (3) y (4) no es de la misma
naturaleza que la de obvexa, ya que los textos introducidos por ¢
presentan una informacién nueva”, mientras que la construccién
introducida por otvexa no, al estar indicado anteriormente el intento
de matar a Telémaco por parte de los pretendientes (textos subrayado).
Al tratarse de una informacién ya anunciada previamente en el
contexto, se puede entender que pueda entenderse también como causa
del hecho de "hablar a todos". Ademds, no se puede excluir que la
construccién introducida por otvexa dependa dnicamente de €péet 8
'&v nowv dvaotdc, sino que también puede ir referida Gmod koivod a
o ydp T pednoduevoi piv 6im, GAL’ Gmounvicel. Por ello, este
pasaje admite, ademds de la interpretacion "pues no creo que se
desentienda, sino que estard enojado y dird ante todos en pie que
urdimos su muerte ...", también la de "pues no creo que se desentienda,
sino que estard enojado y hablard ante todos en pie, a causa de que
urdimos su muerte ...". Precisamente por seguir la construccién de
otvexa al sintagme con épéet, se ha establecido la equivalencia de
ovvexo, con 811, como sefiala Monteil4, siguiendo la fraseologia del
4tico, sin tener en cuenta que la fraseologia homérica es distinta y la
informacién que aporta la construccién de obvexka no es del mismo
tipo que la de las construcciones de €p€w ... AG....

Pasemos a analizar los otros dos pasajes con €pem seguido de
obveka.

(6)-0d. 15,42
0v & 0tpival ndAv elow
dyyelnv £péovio mepidppovt IInveronein,
ovvekd ol o £oot kal £k [TvAov eidniovbog
..y haz que se apresure en ir a la ciudad para que diga a la prudente
Penélope la noticia de que estds a salvo y ha regresado de Pilo".

(7-0d. 16, 330
adtap kfpuko tpéecav dopov eig’ Odvotog,

13 En el caso de II. 23, 787-8, a pesar de que dice ei86o1v Bu’ &péw ndowv ¢ilot, realmente la
informaci6n es nueva, ya que el receptor no sabe de qué informacién se trata hasta que la dice a
continuacién, sin que esté implicita en el contexto.
14 .

Op.cit., p. 269.



GyyeMnv €péovto mepiopovt IInvelonein,

otvexa Tl énoyog uev € dypod, vijo § dvdyet

dotod dmomieietv, iva pn delcac v Buu®d

1¢0iun Bocirewa ...
" . enviaron a la mansién de Odiseo un heraldo para comunicar a la
prudente Penélope la noticia de que Telémaco estaba en el campo y
habia ordenado enviar la nave a la ciudad, para que no sintiera temor la
ilustre reina ...".

Aqui la construccién no es exactamente la misma que en %),
sino que se trata del sintagma GyyeMinv épéovto + dativo + obvexko,
..., donde obvexa no depende propiamente de £péovta, sino que es el
desarrollo de dyyelin, al igual que ocurria con kA€og, en el pasaje que
hemos visto antes. De nuevo, la interpretacién aqui de odvexa como
equivalente a 611 se basa en el hecho de que la fraseologfa del siglo V
a.J.C., tanto en poesfa como en prosa, utiliza el procedimiento con 0Tl
completivo, entre otros, para el desarrollo del término dyyeAiin-o.
Sirva de ejemplo

(8)-Hdt. VIII 144, 5, dAA &meiddv tdyiota molntol Ty ayyeAinv
811 00SEV TOLoOUEY TOV £KeTvog TiuEwv TpooedéeTo.”

"sino después de que al punto se entere de la noticia de que no
haremos nada de lo que aquél necesita de nosotros".

En apoyo de la proximidad, si no equivalencia, de valores de
ovveka y 611 puede aducirse también

(9)-0d. 16, 130-1,
drta, ob & Epyxeo Bdooov, Exéopovi IInveronein

15 Bn Herddoto el procedimiento més frecuente para el desarrollo del "mensaje” es mediante @¢, en
I 83; VIII 14, 2; 99, 1; IX 15, 1; aunque en dos ocasiones se sirve de un giro con periv, en V 108,
1y VIL1, 1, y en una ocasién con una construccion de acusativo con infinitivo, en V 117.
Tucidides, por su parte, utiliza el procedimiento con Stienl6l, 1;V 64,1y VI 41, 1, mientras
que en VIII 19, 2 combina el procedimiento de infinitivo con el de 871 con dos construcciones
coordinadas, y en II 5, 1 se sirve de nept. Jenofonte utiliza la construccion de dyyeiio con la
explicacién del "mensaje" (& ye pévior AAbev N dewh dyyedia 0 méviog GvOpdmovg & Mpdg
cvAAéyecfat, &yiveokov G todto péylota €i), y en Ages. 7, 5, con una construccion completiva
introducida por @¢. En poesfa la hemos encontrado en tres ocasiones, dos en Baquilides, con una
completiva introducida por 6w, en 2, 3 y 16, 26 Maehler, y una en Euripides, Hel. 1491-3.n dos
ocasiones, en Cyr. VII 5, 52, con un infinitivo articular para la explicacién del "mensaje



eld, 7 ol odg it kol £k TTHAov eidhrovbo.
"abuelo, td marcha rdpidamente, di a la prudente Penélope que estoy
vivo y he llegado de Pilo".

donde, a excepcién del primer déctilo y el cambio de persona verbal, el
verso es el mismo que en (6).

En la fraseologia homérica el término dyyeAin aparece en
referencia a un mensaje o noticia cuyo contenido bien se ha
comunicado con anterioridad, por lo que ya es conocido'®, bien se hard
en el verso siguiente en el que aparece esta palabra y en estilo directo'’,
o, bien, varios versos después's, pero con construcciones sinticticas
independientes del sintagma en el que aparece el término en cuestion.
Pero la referencia directa al contenido de la dyyeiin en una
construccién que depende sinticticamente de esta forma se expresa en
Homero mediante los siguientes procedimientos:

a) un sustantivo en genitivo, al que le sigue un participio
coordinado con éste, que indica la circunstancia objeto del informe:

(10)-0d. 1,408, "¢ TV’ dyyelinv Zatooc 0épet Epyougvolo,
";acaso trae alguna noticia de que tu padre viene?
(11)-0d. 2.30, Né Tv ' GyyeMny oparod Eklvev Epyougvoio,
";acaso ha oido alguna noticia de que viene el ejército?"
-0d. 242, otte TV dyyelinv otparod €xAvov Epyougvolo,
"no of noticia alguna de que llegara el ejército”

b) una construccién con §1e que sigue a dyyeiin:

(12)-11. 19, 334-7, 1idn yop IIMARG v dtlopart 1) kotd mAumTaV
1e0vdpeyv, 1} tov TuT00V £t {wovt dxdynodor
YAPOL 1€ oTUYEP® KOL EUNV TOTISEYUEVOVY OlEl
AypTv dyyeriny, 67 drooOiuévolo mvOnTaL.
"Pues creo que Peleo estd ya completamente muerto o, si quiza vive
todavia, estd afligido por la odiosa vejez y de continuo a la espera del
ldgubre mensaje referente a mi, cuando se entere que haya perecido”

16 Asi ocurre en, p. €., 1I. 7, 416; Od. 5, 150; 7, 263; 10, 245; 16, 467; 24, 48.
' Bs el caso, p.¢j., de II. 9, 649; 15, 174; 17, 686; 18, 17.
'8 Bs el caso, p.¢j., de II. 2, 787; 14, 355.
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Pasemos ahora a examinar los contextos de los testimonios
homéricos en los que aparece este oUveka para el que se le propone el
f"non

valor de resultado, "que", "el hecho de que".
El texto del libro XV es el siguiente:

(13)-0d. 15, 42,
28  uvnompwv ¢ emndéc dprotieg Aoydwoiv
£v moplu® ' 10dxkng 1€ Tduord 1€ TOLTOAOECONG
1éuevol kTelvol, tplv notpida yolav tkécor.
31 &AM 16 Y oVk Ol Tplv kol TLvo Yolo kaBeEel
dvdpdv pvnotipuv, oi Tot Biotov kotédovoLy.
"AMG €K0C VGOV GREYELY EVEPYED VIO,
Nuktl & Opd¢ TAeiewv:

-----------------------------------------------------------------------

36 ovtap £my mpdtny dkTnv  I10dxkng ddtknat,
via ugv £¢ TOALY 0TphHvol Kal TAVIOG £TOLPOVG,
av10¢ 8¢ TpidTiota Bty eloodikecdat,

40  £vBa 8¢ vixt déoal’ tov & Otplval oy elow
dyyeAinv £péovta nepigppove Invelonein,
ovvekd ol o@¢ £ool kal £k [TvAov eliniovbag
"Los mds nobles de los pretendientes te tienden emboscadas a
propdésito en el paso entre Itaca y la escarpada Same, pues desean
matarte antes de que llegues a tu tierra patria. Pero no lo creo, antes
también la tierra someterd a alguno de los pretendientes que se comen
tu hacienda. Asi que mantén lejos de las islas tu bien construida nave y
navega por la noche ... Tan pronto como hayas llegado a la costa de
Itaca, envia a la ciudad la nave y a todos los compafieros y ti mismo
marcha primero junto al porquero, ... y pasa allf la noche y enviale a la
ciudad para que lleve la noticia a la prudente Penélope de que (/,
porque) estés a salvo y has llegado de Pilo".

En este texto Atenea da instrucciones a Telémaco sobre su viaje
de regreso a Itaca para que a su llegada a la isla el porquero anuncie a
su madre la noticia, dyyeiinv, forma a la que sigue la locucién
oUvexo, que permite considerar la informacién dada en esta
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construccién, a), como resultado, "que estds a salvo .." o, b),
presuponer que esta construccién expresa la causa del mensaje,
"dandole la noticia a Penélope <de que has llegado de Pilos sano y
salvo>, porque estds sano y salvo ...", causa que viene implicita al
manifestar Atenea en el verso 31 que los pretendientes no conseguiran
su propésito. A diferencia, en (9) la construccién con 61t aporta una
informacién aséptica, sin que en el texto que precede haya algin tipo
de refrencia que permita presuponer que Telémaco ha sido objeto de
acechanzas contra su vida (mds abajo si dice que son muchos los que
maquinan su muerte). Estarfamos, por tanto, ante una distribucion de
usos en funcién del punto de vista del narrador del mensaje: si la
informaci6n es nueva y/o no se presupone nada sobre esa informacion,
se utiliza 611 para introducir en el discurso la informacién, mientras que
si se ha dado poco antes, esta repeticién de la informacién tomaria
también en la fraseologia homérica el valor de causa del hecho de dar
la noticia, a la vez que puede ser considerada también como resultado.
Pasemos a examinar el segundo testimonio de esta pauta:

(14)-0d. 16, 330,
321 g ol pev ToLadto PG GAANAOVG GYOpELOY,
N8 dp &rert "10dxnvde xatyeTo VNG £vEPYNG,
1| 0é¢pe TmAéuayov IMvAdbev kol mdvTog £T0ipOVE.
ol & O1e 61 Muévog moAvBevBEog £viog 1kovTo,

viia pév ol ye péhaivav €x Nreipolo €puocay,

328 ovtop kNpuka Tpdecav dopov elg Odvotiog,
dryyeMnv €péovia nepiopove IInvelonein,

330 ovveka TnAELoyOG UEV EX GyYpOD, ...
"De este modo hablaban entre si y entonces arribé a Itaca la bien
construida nave, que habia traido de Pilo a Telémaco y a todos sus
compafieros. Y éstos, cuando entraron en el profundo puerto,
arrastraron a tierra su negra nave ... A su vez, enviaron un heraldo al
palacio de Odiseo para que llevara la noticia a la prudente Penélope de
que (/ , porque) Telémaco estaba en el campo ...".

De nuevo se trata de una informacién que ha sido expuesta
antes, en los versos 321-5, por lo que la noticia ya es conocida, al igual
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que ocurre en (13). Por ello, como hemos indicado también antes, lo
indicado en la construccién con otiveko no sélo expresda un resultado
sino también la causa de la misma noticia.

De todo lo dicho referente a las construcciones del tipo £pew ...
obvexa y dyyeMny épéw ... obveka se desprende lo siguiente:

-la construccién £€pém otveka no aparece en el mismo contexto
que épéw @¢. La construccién con o¢ se utiliza en la fraseologia
homérica para introducir informacién nueva por parte del informante.
Por el contrario, £péw ... obveko aparece cuando la informacion ya ha
sido explicitada por el informante previamente, por lo que ya es
conocida por el receptor. Esto hace que no se puedan considerar como
procedimientos totalmente equivalentes. Precisamente el hecho de que
la informaci6n se repita hace que esa misma informacién pueda ser
considerada también como causa de la noticia, por lo que la forma
otiveko es significativa, no simplemente equivalente a 011, que no
aparece nunca en este contexto, ni a ag, como hemos indicado antes.

-variante de esta construccién es la pauta dyyeiinv €p€ovia ...
ovveka. Precisamente por aparecer en la fraseologfa del siglo V aJ.C.
la pauta dyyeAin / -a 811, en la que &t desarrolla la informacion a la
que se refiere el término dyyehio, se ha establecido por paralelismo la
equivalencia de obUvexa y Ot. Pero esta equivalencia no la
consideramos adecuada. Se trata de una pauta del tipo que aparece en
(1), ... KAéoc, obvekoa ..., que no es equivalente a las del tipo ... Adyo0g
&t ... del siglo V aJ.C., como ya sefialamos antes. Al igual que ocurre
en (1), se estd ante una pauta sin paralelo en la fraseologia de época
posterior. De hecho, en Herddoto, por ejemplo, cuando la informacién
se ha dado ya, la repeticion de la misma es considerada como causa de
la accién que sigue y el procedimiento sintdctico es, entonces, mediante
una construccién introducida por 8tt, con valor causal, antepuesta a la
oracién principal. Sirva de ejemplo"

(15)-Hdt. IIT 31, 2 "Eynue & adtv dde o0douds yap €wbecav
npdtepov tiol adehdefol cuvorkéerv Iépoat. "Hpdobn pitig tdv
&8erdedv Koppoong, kol #nerta BovAdpevog adthv yhuor, dzt
0Vk £wbbta érneviee moujoery, €ipeto karéoag oG Bactiniovg

1 Cf. también A.Rijksbaron, Temporal & Causal Conjunctions in Ancient Greek, Amsterdam
1976, p. 146-8.
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KoAeopévoug dikaotig el Tig £ott keAedmv vopog 1oV BovAOUEVOV
AdeAdeT} CLUVOLKEELV.

"Y la desposé asi. De ninguna manera antes los persas acostumbraban
a casarse con sus hermanas. Cambises se enamoré de una de sus
hermanas y queriendo entonces casarse con ella, porque pensaba hacer
algo no acostumbrado, dijo convocando a los llamados jueces reales si
habfa alguna ley que ordenara casarse con su hermana al que queria”.

Pasemos ahora a analizar las construcciones con OUVEKO
dependientes de verbos de pensamiento, eld€vat y VOELv.
En relacién con olda aparece en una ocasién oveka®, en

(16)-0d. 5, 216,

mv & dropelpépevog npocédn nodvuntig Odvooeis

-tdTva Bed, pf pot 108e xheo* olda Kol 0vTOG

névto WeX , ovveka olo tepigpwv IInveronera

e1d0¢ dx1dvotépn péyedoc v eicdvra 1d€cbon:

1| p&v yop Ppotdc €011, o0 § 4BdvoTog Kal GyNHpaG.
"A ésta en contestacién le dijo el muy astuto Odiseo: "Venerable diosa,
no te enojes conmigo. También yo sé muy bien todo esto, que (¢
porque) la muy prudente Penélope es inferior a ti en aspecto y estatura
al verla de frente, pues ella es mortal y ti inmortal y eterna”.

El verbo o180 aparece en el corpus homérico seguido de
construccciones con el valor de resultado introducidas por 6, g y Ot
Valgan como ejemplos

(17)-I. 8, 463*, ed vv xal Tueic iduev 6 tot oBévog o0vK
aAamadvov
"Bien sabemos también nosotras que tu fuerza no es escasa”.

(18)-11. 11, 408%, o1da yop dttL KOKOL HEV AmoixoVToL TOAENOLO,
"Sé que los cobardes de alejan del combate”.

2% p Monteil, op.cit., p. 269.

2 Otros testimonios en 71 8, 32 y 351; 18, 197; 19, 421; 20, 122 y 466; Od. 3, 146; 23, 220.

2 Otros testimonios en I7. 13, 674; 20, 434. Con una pauta tod7o (...), 67, Il. 15, 217; Od. 13,
314,
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(19)-11. 15, 204%, 0168’ w¢ mpeoPutépotory ‘Epivieg alev Enovial.
"sabes que las Erinias siempre acompaiian a los de mds edad".

En (17), (18) y (19) la construccién completiva introduce una
informacién que no ha sido indicada antes por el hablante o el narrador.
Por el contrario, en (16) Odiseo contesta palabra por palabra al aserto
que Calipso le ha dirigido poco antes,

(19)-0d. 5, 211-3, 0¥ pév Bnv keivng ye xepeiwv ebyonot eivar,
0V dépag 00de dpuny, enel o TG 0Vde £0lKE
Ovntoc dBavdtot déuac kal e1dog £pilelv.
"Me jacto, por cierto, de no ser inferior a aquélla ni en porte ni en
figura, si bien no es conveniente que los mortales rivalicen con los
inmortales en porte ni en aspecto”.

Por ello en (16) la construccién que introduce oVvexa da una
informaci6én que puede considerarse como resultado, pero de la que no
se puede excluir la idea de causa.

El dltimo texto de olveka dependiente de este grupo de verbos
es

(20)-0d. 7, 300,
2908 1ov & adT ' Alxivoog dropueipeto ddVNnoEv e
-E€WV, 1§y To1 pev 10010 ¥ £vaioipuov ovk €vonece
Toig éun, ovvekd ¢ ol T pet’ audimdrorot yvvorsiv
fyev €¢ Nuetépov: oL & dpa TPV LKETEVCOG
302 1ov & dmopelfépevog mpocédn ToAvuntig Odvocene
-fpoc, w1 pot rovvex’ duvpovo veikee Kovpnv:
N uev ydp W €xédeve ovv dudimorotoly Enecdan,
GAN €y®d oVk €0elov deicas oloyvVOUEVOS TE,
un Teg Kol ool Bupdg ENLoKVeoLTO 180VTL
"A éste a su vez le respondié Alcinoo y le dijo; "Huesped, en verdad
mi hija no pensé esto adecuadamente, que no te condujera (/ porque no
te condujo) a nuestra casa con todas sus sirvientas, después que le

3 Otros testimonios en 1. 24, 662, Od. 5, 423; 10, 267; 11, 69; 19, 93; 23, 60.
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suplicaste a ella la primera". A éste en contestacién le dijo el astuto
Odiseo: "Héroe, no reprendas a causa de esto a tu irreprochable hija.
Pues ella me aconsejé seguirla con sus sirvientas, pero yo no quise por
temor y por vergiienza, no fuera que tu espiritu se irritase al verme".

Aqui la interpretacién de ovvexa como "el hecho de que"
implica considerar a esta locucién como desarrollo de tobt0. De nuevo
la cuestién es si la locucién olveka es equivalente a & o g
introduciendo construcciones que indiquen resultado. Valgan de
ejemplo de estos otros procedimientos para construir completivas
dependientes de vo£w los textos que siguen:

21)-11. 22, 445-6, virin, 008 €vémoev O uiv poro ThAe AOETPAV

yepoiv "AytAifiog dduace yhovkdmig 'Abnvn.
"Ingenua, no sabfa que muy lejos del bafio Atenea de ojos brillante lo
habia doblegado a manos de Aquiles".

(22)-0d. 9, 442-3%, 10 8& VNI|TLog OVK EVONOEY,

@ o1 U1 eipomdKV Olwv oTépvolot dEdevTo.
"Pero el infeliz no se daba cuenta de ello, que estaban sujetos bajo los
pechos de las lanudas ovejas”.

Pero otra vez lo indicado por las construcciones introducidas por
o¢ y & presentan una informacién no explicitada anteriormente en el
contexto, a diferencia de lo que ocurre en (20), puesto que con
anterioridad se nos ha informado ya de cémo llegard Odiseo al palacio
de Alcinoo:

(23)-0d. 6, 255-61,
- 8poeo viv, 0 E€lve, mOMVE Tpev, 60pd o TEUY®
TaTPOg £od Tpog ddpa doippovog, ...
16dpa oVV dudtmorotot ped Nuidvoug kot duaov
KoproAipnog €pyecol’ £Yd & 680V NYELOVEVC®.

4 Construccién similar en Od. 22, 32-3.
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"Extranjero, levantate ahora para ir a la ciudad, para que yo te
acompafie a casa de mi prudente padre, ... entre tanto marcha presto
con las sirvientas tras las mulas y el carro y yo dirigiré el camino".

Por ello, la informacién que aporta la construccién con ovvexa,
que puede indicar el resultado de la accién verbal, funciona también
como causa de esa misma accién verbal.

De lo expuesto hasta ahora hay que concluir que no se puede
establecer una equivalencia total entre eluso de los nexos oveka y 6
/ 01t / &g en contextos declarativos en el corpus homérico. Cuando
aparece 0 / 011 / ©¢ en esos contextos el informante aporta una
informacién nueva o, al menos, no explicitada previamente en el
contexto, mientras que con las construcciones introducidas por
oUvexo la informacion que se aporta ha sido dada ya previamente,
por lo que esta informacién, ademas de poderse considerar como
resultado, es también causa del mismo hecho de darla o, mas
apropiadamente, repetirla. Por ello, si se considera uso poético la
utilizacion de ovvexko en los testimonios sefialados, habria que
matizar que cabria esta consideracion unicamente al aparecer en un
texto poético, como es el corpus homérico. Por lo demés, habria que
considerarlo como una pauta debida a un tipo de fraseologia arcaica,
en la que se repite una informacion previa con una construccién
introducida por oVvexka, bien como desarrollo de un sustantivo, bien
tras verba sentiendi, declarandi et dicendi, 1o que da lugar a esta
interpretacion ambigua del valor del nexo otUveko, como
introductorio de una causa y de un resultado. Evidentemente es un
hecho de lengua muy poco comtn, pero responde a unas reglas de uso
dentro del propio sistema de lengua, en funcidén de una referencia
previa del hecho. Es un poetismo en tanto que aparece en poesia de
época posterior, aunque ahi ya sin ninguna referencia causal®. Pero,
al menos dentro el corpus homérico, hay que considerarlo como un
hecho de lengua tipico de la fraseologia arcaica del corpus, no como
un rasgo de lengua "artificial" poética.

% En otro trabajo estudiaremos los testimonios de otvexo completivo de época posthomérica.
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Groupe de recherche sur I’aspect en grec ancien
Compte rendu de la réunion du 29 novembre 2003

Présents : Louis Basset, Anne-Marie Chanet, Antoine Culioli, Bernard
Jacquinod, Jean Lallot, Francoise Létoublon, Frédéric Lambert,
Chantal Marbceuf, Sophie Minon, Odile Mortier-Waldschmidt,
Catherine Pantazopoulou, Sylvie Perceau, Anna Pompei, Albert
Rijksbaron, Eleni Valma, Sophie Vassilaki, Renaud Viard, Gerry
Wakker.

Excusée : Catherine Joubaud.
Informations

Notre livre sur I’aspect chez Platon a fait I’objet d’un compte-
rendu copieux et favorable, a paraitre dans la revue grecque Ellinika.
Jean Lallot nous en a fourni le texte (en grec).

“Jean Lallot signale aussi la thése de Zvpewv Toolakidng, H oyn
0V pHuatog o Swplkés Staréxtovg, Osoocolovikmn, 2002. Le
méme chercheur a aussi publi€ des articles sur 1’aspect en thessalien, en
béotien, ainsi qu’en ionien d’ Asie Mineure et des Cyclades.

Exposés entendus

A. Culioli nous avait annoncé un exercice de réflexion sur les
traductions en francais des romans grecs. Son choix s’est porté sur les
Ephésiaques de Xénophon d’Ephése (2° s. aprés J.C. ?). Les passages
retenus étaient livre I, chap. Il a 'V, livre II, chap. XI et XII et livre IV,
chap. VI La langue du traducteur intervient beaucoup, et il en résulte
un petit nombre de présents de narration en anglais et au contraire une
tendance en frangais a en mettre parfois plus que nécessaire. Un
exemple en I, III, 2 : £6edwxke traduit par un présent.

On ne peut rendre compte d’une étude au fil du texte et de ce
qui fut trés largement un échange.



18

Presque au hasard, signalons que nous nous sommes arrétés sur le
opadowv de I, I, 1, le coup de foudre, pour reprendre les termes de
Culioli. 11 est notable que nous ayons ensuite deux présents de
narration. Au paragraphe 3, présent de narration yiyvoviai; A.-M.
Chanet fait remarquer que €oti n’existe pas comme présent de
narration. Pour le fjv de la fin de la phrase, on peut voir une
neutralisation, mais A. Culioli lui donne une valeur pleine d’imparfait
d’dxolovbio: “et désormais ils étaient ...”.

Signalons aussi €pyetat (par ex. IV, V, 6). Rare a I’époque classique, ce
présent de narration est fréquent dans les Ephésiaques.

Dans la méme phrase on trouve I'imparfait €Bovieveto: pouvait-on
avoir autre chose avec ce verbe de volonté ? Le présent de narration
ne semble pas possible.

Discussion aussi sur 1’aoriste €daxpvoe de I, V, 3 : pour S. Vassilaki, le
verbe en GM signifie “fondre en larmes” : il est donc peu compatible
avec I’'imparfait.

L’exposé d’Albert Rijksbaron a porté sur les “Faux présents
historiques chez Sophocle et Euripide”.

Mais dans un premier temps, A. Rijksbaron examine Iles
conditions d’emploi du présent de narration. D’abord, il propose de
remplacer decisive event par vivid event pour justifier le présent kvvel
de Eur., Med. 1141 (De Jong 1991 : 40).

Pour les traits sémantiques et syntaxiques du présent de
narration, il constate :

- qu’il se limite aux textes narratifs

- qu’il n’apparait que dans les phrases déclaratives (except. Soph., Ant.
406)

- qu’il n’apparait pas a la seconde personne

- qu’il se présente seulement avec des verbes d’activité, le plus souvent
téliques et momentanés. On ne trouve pas de verbes statiques comme
€o1l, xeltal, pével, €€et, voutlet, ebdet

- qu’il est rare a la voix passive

- qu’il ne se combine avec une négation que dans des conditions
spéciales

- qu’il ne se trouve pas avec un ydp explicatif.
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Dans une seconde partie, A. Rijksbaron étudie les imparfaits sans
augment dans la tragédie. Dans le cas de verbes contractes, seule
I’accentuation distingue un tel imparfait d’un présent de narration.
Plutdt que d’admettre des PN peu canoniques (par ex. dans des phrases
avec ydp), A.R. propose de lire en plusieurs passages des imparfaits
sans augment (assez souvent attestés dans les mss, au moins comme
variantes).

Frédéric Lambert s’est intéressé aux présents et imparfaits
chez Polybe. Les exemples de présent historique ont été relevés par
Foucault dans son étude du style de Polybe.

Dans un premier temps, F. Lambert fait une revue critique de
diverses définitions du présent historique ou de narration et signale
deux études de Laurent Gosselin et Sylvie Mellet parues en 2002:
Laurent Gosselin (2000) : "Présentation et représentation : les réles du
présent historique", dans Travaux de linguistique 40, Duculot,
Louvain-la-neuve, 55-72.

Sylvie Mellet (2001) : "Valeur aspectuelle du présent : un probléme de
frontiere" dans Pierre Le Goffic : Le présent en francais - cahiers
chronos n°7, Rodopi.

Ensuite F. Lambert distribue un corpus de citations de Polybe
(livre I), subdivisé en trois parties :

- les présents historiques

- les emplois de cvppatvet

- les emplois de cuvéBarive.

F. Lambert étudie 1’élément déclencheur du présent historique (un
participe, un génitif absolu, ...). Alors que I’imparfait est souvent dans le
causal, le présent de narration désigne un événement majeur, un
raccrochage énonciatif : le narrateur reprend pied dans sa vision. Les
propositions avancées sont que

- le présent I (= indicatif présent) est de I’ordre de la rupture

- le présent II (= indicatif imparfait) de 1’ordre de la continuité (1’ aoriste
étant neutre de ce double point de vue)

- I’on doit pouvoir réunir cet emploi a tous les autres emplois du
présent.

Prochaine séance : le samedi 15 mai 2004, a Paris (ENS).
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Le groupe décide de se concentrer sur 1’étude des présents de
narration

Propositions pour la prochaine séance :

- A. Culioli propose de continuer son exercice de réflexion sur les
traductions en francais des romans grecs '

- J. Lallot proposera une étude constrastive GM / GA / Francais

D’autres s’engagent a examiner les présents de narration dans divers
contextes :

- F. Lambert : Polybe
- C. Marbeeuf : La chonique de Morée
- O. Mortier-Waldschmidt : la Cyropédie.

- A. Rijksbaron : Diodore de Sicile (absence de présent de narration ?).



INFORMATIONS

COLLOQUE SUR L’ASPECT DANS
LES DIALECTES GRECS
ST-ETIENNE
17-18 JUIN 2004

Jeudi 17 juin

14h G. Vottéro : Le parfait en béotien

14h40 C. Dobias : Phrases nominales et aspect verbal : remarques a partir
des inscriptions dialectales de Cyrénaique

15h20 M. Bile - Jean Lallot : Les oppositions aspectuelles dans les lois de
Gortyne

16h20 JL Garcia Ramén : Théme de présent et théme d’aoriste dans les
dialectes grecs

17h R. Hodot : Aspects et morphologie

17h40 A. Lillo : Les inscriptions grecques : l’aspect dans les phrases
temporelles

Vendredi 18 juin

9h Ch. de Lamberterie : Sur I’aspect en mycénien
9h40 Y. Duhoux : L’aspect verbal en messénien : un réglement des
Mysteres (Andania, 92 avant J.-C. : Schwyzer 74)

10h40 S. Minon : Aspect et modes dans les énoncés prescriptifs éléens
11h20 P. Hummel : Grammaire aspectuelle de la prose scholiographique

14h J. Resclause : Verbes de connaissance dans I’Evangile de Jean

14h40 A. Striano - Jesus de la Villa : Variations de 1’expression
morphologique des thémes de 1’aspect dans les inscriptions laconiennes

14h40 E. Crespo : Les formes verbales régissant 1’adverbe €1t 'encore’ dans
les dialectes grecs a I’époque classique.
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15h20 S. Tsolakidis : Remarks on the aspectual function and the distribution
of verbal forms in Elean Summary

Pour renseignements et insciption s’adresser a :

Centre de Recherche en Syntaxe et Sémantique
du grec ancien

CENTRE J. PALERNE
33-35 rue du 11 Novembre
42023 SAINT-ETIENNE Cédex 2
Tel. 77 42 16 87
Fax 77 42 16 84
Email jacquino@univ-st-etienne.fr



23

SESSION DE LINGUISTIQUE ET DE LITTERATURE
AUSSOIS, 23-28 aofit 2004

I/ Le Tibétain (Nicolas Tournadre)

1. Introduction a la famille des langues tibétaines

Présentation de I’aire linguistique tibétaine qui s’étend sur cinq pays : Chine,
Inde, Népal, Bhoutan, Pakistan.

2. Structures actancielles (modele trajectoriel) et classes verbales

Présentation du systéme casuel tibétain et du modele trajectoriel ainsi que
des nombreuses classes verbales.

3. Le TAM verbal

Introduction au systeme du temps-aspect et du mode avec une référence
spéciale aux modalités médiatives et épistémiques. ‘

4, Les fonctions des nominalisateurs : nominalisation, relativisation et
désinences verbales.

Les nominalisateurs constituent une catégorie grammaticale importante du
tibétain et cumulent des fonctions assez diverses : elles permettent
notamment de former les propositions nominales, les relatives et les
désinences verbales.

5. La co-subordination : structure et fonctionnement.

Présentation du phénoméne de co-subordination d’un point de vue
syntaxique et sémantique en accordant une attention particuliére au
fonctionnement du temps et de I’aspect.

II/ La négation

D. CREISSEL, Introduction et typologie (sous réserve).

J. PERROT, Les verbes négatifs dans les langues Finno-ougriennes.
A. ORLANDINI, La négation en latin.

F. FLORICIC, La négation dans les langues romanes.

III/Homeére entre anciens et modernes, X VIIe-XVIIle siécles

Larry Norman
University of Chicago
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I. Homere et 1’autorité. Quel est le respect dii au plus ancien des poétes ?
Tandis que les défenseurs de D’antiquité élaborent des biographies
apologétiques du poete, le parti Moderne met en doute non seulement son
autorité, mais son existence méme. Mettre en cause 1’autorité d’Homére,
serait-il une contestation aussi subversive que celle de douter de
I’authenticité du pentateuque de Moise, comme le font Simon et Spinoza?
Quelles sont les limites de la philologie critique ? Nous examinerons les liens,
de plus en plus fragiles, entre la tradition greco-latine et 1’ordre culturel et
politique de I’Europe classique.

Textes :

Aubignac, I’abbé d'. Conjectures académiques, ou discours sur I’lliade,
(circa 1664) 1715.

Dacier, Anne, «Vie d’Homére», 1711.

Pope, Alexander, «An Essay on the Life, Writings and Learning of Homer»,
1715.

Blackwell, Thomas, «An Enquiry into the Life and Writings of Homer »,
1735.

Hazard, Paul, La Crise de la conscience européenne, «De 1’ancien au
moderne» (pp. 38-67) et «Richard Simon et I’exégése biblique»,

(pp. 240-264) 1935.

II. Homere et Pesthétique. L’épopée homérique est-elle ’exemple méme de
la poétique dite classique, un poéme aristotélicien avant la lettre ? Ou
représente-t-elle une expression primitive et déreglée d’une poésie encore
naissante? Le «sublime» d’Homére, tel que le définit Boileau, fait exploser
un débat sur la régularité et le rationnalisme de la poétique aux XVIle et
XVlIlle siecles, un débat ou s’élaborent des nouveaux critéres, tels que
«golit» et «primitivisme», qui joueront un réle décisif aux XVIIle et XIXe
siecles.

Textes :

Perrault, Charles, Paralléle des anciens et des modernes, 1692, IV, pp. 1-
131.

Boileau, «Préface au Traité du Sublime de Longin», 1674 ; et Reflexions
critiques, 1692, I-IX.
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Pope, Alexander, «A Postscript to Odyssey», 1726.

Spence, Joseph, «An Essay on Pope’s Odyssey», 1726.

Gombrich, E. H, The Preference for the Primitive, «The Ascendency of the
Sublime», 2002 (pp. 43-85).

III. Homeére et la nature. Le monde que décrit Homere est-il fidele a la
«nature » - et humaine et physique ? Et cette nature est-elle universelle ou
variable selon le temps et le climat ? Pour reprendre le langage de 1’époque :
Homere peint-il les hommes (et le monde) tels qu’ils sont, tels qu’ils devrait
étre, ou simplement tels qu’ils étaient a son époque ? On abordera ici des
questions poétiques (débat sur la définition de la mimesis : réalisme vs
I'imitation idéalisée de «la belle nature») ainsi qu’historiques et scientifiques
(la nature est-elle constante, ou varie-t-elle d’un 4ge a l’autre, soit en
s’améliorant, soit en se dégradant ?).

Textes :

Fontenelle, «Digression sur les anciens et les modernes» 1688.

Dacier, Anne, Des causes de la corruption du goiit, 1714.

Houdard de La Motte. Discours sur Homere, 1714

Pope, Alexander et Dacier, Anne, commentaires choisis de leurs traductions
d’Homere

Boivin, Jean, Apologie d’Homere, 1715.

Grafton, Anthony, «Renaissance Readers and Ancient Texts», Defenders of
the Text, 1991 (pp. 23-46).

IV. Homere et les meeurs. Nous rejoindrons les débats déja abordés sur
Phistoricité de la nature humaine et sur la religion comparée afin d’évaluer
quelques enjeux polémiques qui ont dominé la querelle d’Homére. La
critique des moeurs homériques (dites «barbares», «vicieuces» ou, par
euphémisme ironique, «peu galantes») nous engage dans des débats sur le
féminisme, sur la sexualité (adultére, concubinage, homosexualité), et méme
sur I’ordre politique (surtout en ce qui concerne les questions du rang social
- ses privileges et son étiquette - telles qu’elles sont soulevées par la conduite
des héros homériques).
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Textes :

Le Bossu, Traité du poéme épique, 1676, Livre IV.
Longepierre, baron de, Discours sur les anciens, 1687.
Houdard de La Motte, Antoine, Discours sur Homére, 1714.

V. Homere et les dieux. Comment le lecteur moderne peut-il comprendre la
conduite des dieux homériques ? Faut-il utiliser des protocoles
herméneutiques, telles que les lectures allégoriques, afin d’assimiler le texte a
une culture chrétienne et rationnaliste ? Nous étudierons le débat poétique
autour du merveilleux ainsi que le débat philosophique sur les mérites
comparés de I’antiquité paienne et la modernité chrétienne.

Textes :

Boileau, Art Poétique.

Le Bossu, Traité du poéme épique, Livre 1 et I1.

Dacier, Anne, L’Illiade, commentaires choisis.

Pope, Alexander, «Poetical Index of Allegorical Fables» «and Fictitious
Persons in Homer» et commentaires choisis.

Ouvrages de référence:

Delean, J. Ancients Against Moderns, 1997.

Fumaroli, M. La querelle des anciens et des modernes, 2001.

Hepp, N. Homére en France au XVlIle siécle, 1968.

Levine, J. The Battle of the Books. History and Literature in the Augustan
Age, 1991.

Homere apres la querelle en France (édité par F. Létoublon et C. Volpilhac-
Auger), 1999.

D’un Siécle a I’autre. Anciens et modernes (édité par R. Duchéne et G. de
Donville), 1987.

Renseignements :
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